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Introducéao

A liberacdo ou ndo acerca de prisdes para casos de sentenca condenatdria em
segunda instancia divide posicionamentos. O assunto deste artigo é a
inconstitucionalidade ou constitucionalidade acerca da decisédo do Supremo Tribunal
Federal. Ao decorrer de inimeras discussdes sobre a forma de puni¢ao de individuos
gue tenham seu processo julgado em segunda instancia, ou seja: devem ter sua
liberdade privada nesse momento? Ou permanecem aguardando em liberdade até o
esgotamento de todas as instancias possiveis?

A Constituicdo Federal (BRASIL, 1988) determina em seus dois artigos que:
“art. 1°, 1l - a dignidade da pessoa humana”, sendo a forma de inspiracéo reafirmada
na normativa legal no seu art. 5°, “inciso LIV - ninguém sera privado da liberdade ou
de seus bens sem o devido processo legal”’. Trazendo um direito essencial e uma
forma de garantir o processo, para que todo e qualquer individuo sujeito a atos
investigativos ou perseguicdo penal, de forma a preservar autuacdo ou mesmo
interpretacbes condenatérias precipitados pelo Estado ou mesmo da sociedade. Em
outras literalidades, tendo em vista o0 suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou ao reu,
€ uma maneira de a Constituicdo em sua normativa de estado de inocéncia impedir 0
Poder Publico de proceder e conduzir-se a interpretar como atos condenatérios
precipitando o tratamento legal do processo como se ja tivessem sido condenados
(REIS, 2020, p. 18).

1 Essa pesquisa juridica contou com a reviséo linguistica de Erida Cassiano Nascimento
2 Graduando em Direito pela Faculdade Processus. ID Lattes: 6661034949652942.
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Este artigo se propde a responder ao seguinte problema “A prisdo em segunda
insténcia é vista como constitucional ou inconstitucional?”. Existe a preocupac¢do em
relacio a maneira como os tribunais tendem a punir individuos da sociedade,
promovendo decisfes diversas em Tribunais pelo pais, fazendo com que o Supremo
Tribunal Federal se manifestasse a uma forma de pacificagdo em relagdo a normativa
inserida em nossa Constituinte, visto que o caso aflora inUmeros debates de juristas
pelo Brasil.

Acerca da matéria penal é possivel verificar que por vezes submetida a uma
forma de mutacdo ou mesmo remodelacao constitucional as casas legislativas tém se
movimentado, ficando claro em razdo da natureza de inumeros debates,
comprovadamente tendo uma relevancia a essa tese firmando uma permanéncia de
discussdes no ambiente publico brasileiro, tendo em vista, talvez a questédo
relacionada a decisdes anteriormente deliberada pelo Supremo Tribunal Federal.
Duvidas nédo restando, ao que se refere retoricamente ao combate a criminalidade,
em que a forma impune continuara sendo vista pelo Direito como obstaculo aos
intuitos autoritarios. Limitar o poder do Estado por meio de atos constitucionais
construindo assim maneiras institucionais nao basta, € necessario que a magistratura
juridica opere seu papel de analise institucional como maneira de controle a
decadéncia de institutos formados para preservar projetos que tem a democracia em
seu fundamento no ano de 1988 (LEITAO, 2020, p. 244-245).

A hipoétese levanta frente ao problema em questao foi “as decisdes relacionadas
a solturas de condenados em segunda instancia”. Tendo em vista um condenado em
segunda instancia ja foi julgado e condenado pelo juizo natural do processo, a soltura
poderia ocasionar danos a bens tutelados juridicamente, tendo como premissa que
para tal estagio no Judiciario provas foram contundentes, no entanto, faz-se
necessario o entendimento a normativa da lei instituida em nossa Constituicdo Federal
no (art. 5°, inciso LIV), e complementada pelo Codigo de Processo Penal (art. 283,
caput), que teve sua ultima interpretacéo a luz do direito pacificada pela nossa Corte
Suprema em 2019.

A dogmatica juridica brasileira tem como hip6tese uma forma de permisséo
guanto a possibilidade de carcere privado em acautelamento, sendo antes mesmo do
ato final de condenacao penal. Situacdo ao qual tem se a necessidade, no entanto,
precisa estar de forma devida do processo em sua fundamentacdo e motivacao, e
expressa de forma taxativas na lei, convertidas no eminente risco que seria a
permanéncia do individuo em liberdade, caracterizando um mal a ser evitado. Tendo
como premissa, a principal e regra é a consonancia ao principio da Presuncao de
Inocéncia, com previsdo normativa no art. 5°, LVII da CRFB/88. (BRASIL, 1988), que
traz a aplicacdo da pena em definitivo, ndo obstante, tendo uma limitacdo, sendo
somente no ambito da excepcionalidade o Cédigo de Processo Penal traz em sua
normativa como conceito a prisdo cautelar ou mesmo até a prisdo processual,
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traduzindo em sua sintese uma priséo sem pena (PAULA; LEMOS JUNIOR, 2018, p.
65).

Objetivo geral deste trabalho é interpretacdo quanto a constitucionalidade ou
inconstitucionalidade acerca da prisdo em segunda instancia. Tendo em vista que a
Constituicdo Federal (BRASIL, 1988) determina em seu art. 5°, “inciso LIV - ninguém
sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal”’. Contempla
sua normativa junto ao dispositivo da Lei n® 13.964/2019 (BRASIL, 2019), que aduz
em seu art. 283: “Ninguém podera ser preso sendo em flagrante delito ou por ordem
escrita e fundamentada da autoridade judiciaria competente, em decorréncia de prisao
cautelar ou em virtude de condenacéo criminal transitada em julgado”. Que devem ser
interpretados a sua literalidade, no entanto, as grandes questdes em tentar encontrar
a melhor forma a ser aplicada na atualidade, com novos aclames da sociedade
contemporanea.

Com a pretenséao de explorar questbes ligadas ao sistema de justica penal e a
atuacdo de instituicdes de combate a corrupcdo da classe politica, o texto tem o
objetivo de mapear a contextualizacdo de mudanca nas interpretacdes das
normativas, fazendo conexdo a ratio decidendi dos julgados com seus efeitos
esperados, acerca de uma dinamica institucional (RODRIGUES; ARANTES, 2020, p.
21).

ApoOs privacdo de liberdade em carcere privado acerca do julgamento em
segunda instancia, sendo considerado dogmaticas constitucionais, verificando de
forma especifica a legislacdo penal brasileira, relacionada a garantias de direitos
previstos, tendo a presuncao de inocéncia como alicerces para a questdo da prisao
em segunda instancia (SOUZA; SILVA, 2019, p.11).

A importancia desta pesquisa para a sociedade é ajudar o entendimento sobre
as mutacdes juridicas ao que tange normas penais no pais, verificando quando
existem mutacdes se trata de um avancgo ou ndo, se provoca instabilidade juridica ou
nao. Tendo como premissa que nossa Carta Magna tem em seu texto a questao de
presuncdo de inocéncia até que transito em julgado penal, podendo esse texto
apresentar inimeras interpretacdes acerca de como o processo penal brasileiro tem
sua composicdo processual dentro do codigo. Querendo mostrar que tribunais
superiores ndo sao exatamente uma forma de reforma de decisao, ou seja, cumprem
a andlise de ritos processuais.

Podendo ser identificada através de uma postura ativista da Corte os
elementos que ao serem analisados sugerem tal posicionamento. Sendo amplamente
debatido acerca de uma judicializacdo da politica sobre a forma central que esta sendo
ampliado de maneira geral o Poder do Judiciario frente aos demais poderes, em
decorréncia de mera estrutura institucional. O Supremo Tribunal Federal, assumindo
um papel presente pela busca efetiva do sistema de justica criminal, agiu de forma
estratégica ao reformar a regra acerca da execucao provisoria da pena. Podendo ser
denominado como um ativismo judicial envolto a uma forma de modelagem
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institucional, podendo ser observado em inUmeras outras tantas decisfes da Corte
(RODRIGUES; ARANTES, 2020, p. 51).

Justificativa

Este projeto de pesquisa é importante porque tenta compreender melhor as
caracteristicas que levam a tantas interpretacdes sobre normativas de nossa
Constituicdo Federal, sendo quanto a forma e quanto ao se punir. Tendo a sua
efetividade muitas vezes questionada ou mesmo sobre o questionamento fundamental
da literalidade na lei, na tentativa de entender sobre as mudancas de comportamento
da sociedade, podendo aplicar assim um melhor entendimento da lei, tendo como
premissa a presunc¢ao do bem-estar e a vida.

Desenhando de forma institucional, partimos de um pressuposto que tem sua
contribuicdo para uma chamada “Supremocracia” que institui o tecido de fundo
relacionado a estratégica acdo, perseverante a modifica¢cdo sobre um posicionamento
de um principio de presuncdo de inocéncia, sem que tenha a consulta prévia dos
legitimados ao controle sobre questdes constitucionalidade (RODRIGUES;
ARANTES, 2020, p. 21).

A importancia desta pesquisa para a ciéncia € colaborar no ambito juridico,
guanto no comportamental da sociedade, mostrando até aonde decis6es tomadas por
tribunais possam a alterar a literalidade da norma, podendo ser ou ndo benéfica a
sociedade como um todo, buscando através de estudos de comportamentos ou
mesmo boas praticas em todo o mundo para uma mudanca, na tentativa de se recriar
uma sociedade mais harmbnica, com menos atos que gerem danos a bens juridicos
de uma maneira geral. E muito importante que a base de dados seja formada para
auxiliar na ampliacéo juridica e legislativa sobre os entendimentos.

Com uma visdo que no Brasil se pune muito e se pune mal, é a andlise do
sistema penal brasileiro. Sendo que, desta forma, com facilidade demonstramos que
0 axioma € verdadeiro. Tendo duas notaveis aflicbes a sociedade brasileira envoltos
a matéria: violéncia e corrup¢do. Tendo mais da metade das 750 mil pessoas que
estdo no sistema carcerario estdo privadas de liberdade por esses dois motivos. As
estatisticas fornecidas pelo Departamento Penitenciario Nacional (Depen) de
individuos presos por crimes violentos séo: 25%, acometeram roubos; 10%,
assassinato (homicidio); 5%, crimes relacionados a sexuais; 3%, roubo seguido de
morte (latrocinio); 1%, formas de violéncia doméstica. Com 44% é somatodria dos
percentuais apresentados acima. Lembrando que temos 63 mil mortes violentas
anualmente. Temos por outro lado 28% dos individuos encarcerados em nosso
sistema prisional lincados a delitos relacionados a drogas e entorpecentes. Sendo em
ampla maioria o maior percentual que tem como corrosao a sociedade em todas as
vertentes. Vendo assim a necessidade de uma forma de ser revisada e reexaminada
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a politica de drogas e entorpecentes no Brasil, necessitando de uma justa e ampla
discussao, retirando certos paradigmas (BARROSO, 2020, p. 188).

A importancia desta pesquisa para a sociedade é ajudar a entender que ha
avancos nos entendimentos do papel do judiciario e legislativo quanto o que deve ser
respeitado a norma ou mesmo providenciando mudancgas caso seja necessario. Em
uma tentativa de solidificar a sociedade brasileira no que tange seu Cddigo Penal. A
igualdade nas relacdes processuais penais deve ser respeitada. Impondo limites de
atuacdo ao Estado sobre o individuo, mesmo porque, segundo a Carta Magna, todos
sdo iguais perante a lei, vale ressaltar a luta para extinguir a forma incorreta de
punibilidade entre ricos e pobres, poderosos ou ndo poderosos.

Sendo concluso que é possivel ter a compreensédo o porqué de o Supremo
Tribunal Federal mostrar-se ativista frente a um contexto com forte instabilidade
politica e institucional como o0 que temos em nosso cenario atual, decidindo de forma
estratégica, sendo de importancia extrema. E imperioso interpretar que existem
indicios claros a luz do Direito que inUmeras decisdes desde 2014 da Corte Suprema
tiveram de forma igual, o carater estratégico devido a situacdes criticas. Trazendo
essa imposicdo a Corte, explicitando uma necessidade diante do cenario, no entanto,
de outro lado sofrendo uma degradacao significativa ao que abrange o lado pecuniario
da politica e no ajuste de contas, ndo restando claramente qual o saldo de uma
atuacao desastrosa frente aos caminhos ao qual atravessa nossa democracia. Sendo
uma andlise nesse artigo com desenvolvimento ndo seja um modelo exato ao tende a
ser reproduzido em novos casos, a vontade é de ter auxiliado em um passo nessa
direcdo, tendo uma contribuicdo no que tange o estudo relacionado ao ativismo de
maneira estrutural institucional realizado pelo Supremo Tribunal Fedral, exigindo
através de muita frequéncia, em inUmeras outras decis6es desta mesma Suprema
Corte (RODRIGUES; ARANTES, 2020. p. 51).

Metodologia

Este artigo ira seguir a metodologia tedrica e bibliografica sendo baseado em
artigos cientificos, livros académicos, mas também nas leis, seguindo como regra na
literalidade a Carta Magna, Constituicdo Federal (BRASIL, 1988), unindo a Lei n°
13.964/2019 (BRASIL, 2019). Trazendo julgados pela Supremo Tribunal Federal,
como os julgados sobre habeas corpus.

Este trabalho teve a revisdo de literatura envolvendo a tematica acerca da
constitucionalidade relacionada a prisdo em segunda instancia, tendo em sua
abordagem inumeros debates do tema pelo Supremo Tribunal Federal, acerca de ser
um movimento apenas para protelar processos de ricos e poderosos ou somente visa
0 texto constitucional em sua literalidade. As buscas por assuntos relacionados ao
tema foram realizadas pelo Google Académico, dos quais foram escolhidos cinco
artigos.
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O tempo previsto para o trabalho foi de seis meses, incluidos os tempos para
pesquisa das referéncias bibliograficas, reviséo, até chegar ao final do projeto. Para
isso, foram selecionados cinco artigos dos quais contavam com ISSN nos casos dos
artigos e/ou com DOI e no caso dos livros, os que contavam com ISBN, tudo isso para
dar maior credibilidade ao trabalho.

O projeto abordado aqui se trata de uma pesquisa qualitativa e que adentra a
revisao da literatura acerca de uma inconstitucionalidade ou ndo a prisdo em segunda
instancia. A forma qualitativa € a mais usada e adequada para quem deseja
confeccionar um artigo de revisao de literatura.

E fundamental para a confeccéo de um artigo a pesquisa tedrica ou bibliografica
do qual estara fundamentada em livros académicos, artigos cientificos, leis, doutrinas
ou jurisprudéncia. O projeto de pesquisa € o ponto inicial, € necessario para quem
desejar realizar uma pesquisa cientifica e é utilizada para analisar determinada teoria
por meio das referéncias bibliograficas coletadas (GONCALVES, 2020, p.48).

Revisé&o de Literatura

Segundo Sanches (2015), a visdo da Igreja no término do século XVI, as
pessoas que nao cumprissem regulamentos e mandamentos deveriam ser
castigadas, sendo a forma de prisdo, tendo sua origem extremamente conectada ao
direito eclesiastico (peniténcia = pena), uma medida dolorosa, segundo Sanches, no
entanto, indispensavel como forma de penalizacao.

Sendo como marco o surgimento relacionado a um Dispositivo Legal Criminal,
como o de 1808 na Franca, deu-se a prisdo, tendo mesurada sua eficacia. Isso
transformada como forma de punicao as pessoas que comentem de alguma forma ato
de infracdo a ordem natural das coisas, imposta pelo Estado, data do término do
século XVIII e comeco do século XIX (SOUZA; SILVA, 2019, p. 3).

Desde o0 comec¢o, em sua origem, a privacao de liberdade teria o intuito apenas
de forma provisGria para postergar o castigo. Com isso a prisdo tornou-se uma
maneira de obrigar pessoas acusadas de infringir a lei a serem julgadas, aguardando
momento posterior a cumprimento das penalidades dogmaticas, em que estdo sempre
a desfavor da liberdade e, claramente visando uma forma de castigo fisico, levando
até a morte (SOUZA; SILVA, 2019, p. 3).

Historicamente temos institucionalizados dentro de uma sociedade a forma de
punir atitudes consideradas negativas perante a visdo do Estado e das pessoas que
o compde, sendo de diversas maneiras, desde os primordios da humanidade, tendo
sua necessaria forma de efetividade essa forma de acdo punitiva visando maneiras
de intervencgéo do Estado, no entanto, a sociedade tende a buscar formas de diminuir
Seu uso.

Visto sua insercdo com efeitos na Constituicdo Federal (BRASIL, 1988), o
Direto Penal tem como prioridade em sua fungao, a exigéncia de fatos de compresséo
de forma extremamente segura em relagéo a sua ciéncia, pois dentro de um Estado
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Democratico de Direito tem uma missédo de extrema de complexidade, no que tange
o material (VIEIRA, 2010, p. 33).

O Direito Penal tem como certa, em toda sua forma de atuacdo, como em
determinadas funcbes também relacionadas em todo seu contexto. Sendo
prioritariamente uma delas é a forma de indispensabilidade a forma legitima de
protecdo a bens juridicos essenciais, um modo de protecdo de forma legitima e
eficiente aos bens juridicos essenciais do humano e da sociedade (VIEIRA, 2010, p.
33).

O Direito Penal ndo é possivel mudar o Brasil e nem o mundo, prisées e
processos. lgualdade, liberdades individuais e justica fazem parte do alicerce de um
pais, exigindo como ponto de partida a educac¢do com qualidade com inicio da pré-
escola, desta maneira, as pessoas poderiam realizar escolhas esclarecidas, tendo em
vista que a educacdo proporcionada tivesse igualdade em oportunidades.
Posteriormente para que as pessoas possam ser livres e iguais, se sentindo
integrantes de uma sociedade politica, em que encontra um tratamento com
consideracao e respeito, € necessario a correta distribuicao justa de riquezas, poder
e bem-estar. Buscando solu¢cfes quanto as necessidades e angustias da sociedade,
precisamos de debates publicos de forma democratica com qualidade, podendo
expressar uma livre forma de circular ideias, junto a opinides (BARROSO, 2020, p.
186).

Dessa maneira é possivel notar uma visivel necessidade da sociedade para a
existéncia da prisédo, amparada no Direito Constitucional, no entanto, momento que
essa tem uma natureza antecipada, proviséria cautelar ou prévia, tende-se a
encontrar-se rigorosamente dentro das previsdes legais, sendo regidas dentro dos
principios constitucionais e juridicos. Tendo essas diretrizes norteadoras ao nosso
sistema. O fundamento é instituido a ter garantido o direito a liberdade, englobando
formas filoséficas, referindo a sociedades utdpicas, tendo como diretriz processos de
defesa a igualdade entre as pessoas (SOUZA; SILVA, 2019, p. 3).

O Estado Democratico de Direito como o0 nosso, a Republica Federativa do
Brasil, tem como um dos pilares centrais no processo penal a presuncao de inocéncia,
muitas vezes chamada de principio a um pressuposto de ndo culpabilidade. Inclusive
a Constituicdo Federal (BRASIL,1988), com apelido de “Constituicao Cidada”,
determina que no seu artigo 5°, inciso LVII: “Ninguém sera considerado culpado até o
transito em julgado da sentenca penal condenatéria”, ou seja, prevé sobre a
presuncao de inocéncia (REIS, 2020, p. 18).

E possivel avaliarmos que nossa sociedade, mesmo posterior a Constituico
Federal de 1988, tem conflitos de interpretacdes quanto a forma e quando punir um
individuo integrante dessa. Nos ultimos anos tivemos indmeros posicionamentos ora
a favor de uma possivel prisdo em julgado e transitado em segunda instancia, ora a
favor de que sejam esgotados todos 0s recursos.

1180



REVISTA PROCESSUS MULTIDISCIPLINAR

PERIODICOS Ano II, Vol. 11, n.4, jul.-dez., 2021

FACULDADE
&Pnocessus ISSN: 2675-6595

Data de submissao: 20/09/2021 Data de aceite: 22/11/2021

Com a necessidade de audiéncia de instrucao criminal, ndo demonstrando
perigo a ordem publica, e existindo o perigo a aplicacdo da lei penal, ndo € possivel
uma previsao legal em relacédo a prisdo processual ou provisoria, sendo essa forma
acautelatéria assegurando a aplicabilidade da lei penal. Em sua forma ampla, constitui
a prisdo em flagrante, prisdo preventiva, a prisdo em razao de decisdo de pronuncia,
prisdo resultante de sentenca condenatéria recorrivel e prisdo temporaria. Tendo a
incidir os pressupostos cautelares necessarios, fumus boni jaris (SOUZA; SILVA,
2019, p. 4).

Sempre pensando no aprimoramento da questdo, tivemos inumeras
interpretacdes no que tange o sentido e a abrangéncia do axioma em um estado de
inocéncia, trazendo a tona constantes debates no campo académico e jurisprudencial,
sobretudo versando questfes envolvendo a possivel execucdo provisoria da pena,
antecedendo o transito em julgado da sentenca de condenacao. Cabe colocar que,
apos publicacéo da atual Lex Fundamentalis, em 05/10/1988, a jurisprudéncia do STF
alternou em inUmeras ocasifes entre adotar e ndo adotar a prisdo antes de encerrar
maior fundamento condenatdrio, entretanto, o julgamento das Ac6es Declaratérias de
Constitucionalidade n° 43/DF, 44/DF e 54/DF, terminada em 07/11/2019, a
contradicdo decidida pela Corte de maneira concreta, em que fora pronunciada em
forma de controle concentrado, reabilitando desta maneira a estabilidade juridica e a
seguranca no ambito jurisprudencial (REIS, 2020, p. 19).

Consoante Gongalves (2014), o réu para ter o direito a recorrer da sentenca
condenatoria, deverd estar privado de sua liberdade, sendo necessario que o
individuo esteja em liberdade, ou seja, precisa estar solto para ser preso e recorrer a
sentenca, caso seja ela sentenciada em primeira instancia. Essa modalidade penal
encontra-se resguardada pela prisdo por sentenca condenat6ria recorrivel, tendo sua
previsdo legal na Lei n° 7.960/1989.

No rito do juri popular, a prisdo por pronuncia possui suas fases, tendo a
primeira com o juiz admitindo a existéncia de indicios em que o réu tenha cometido o
crime junto a prova de materialidade do ato ilicito praticado, dessa maneira, ocorre a
prondncia, para ser liberado o julgamento pelo tribunal do juri, e nessa ocasido, caso
0 réu seja reincidente e ndo tenha bons antecedentes, 0 juiz proclama a prisdo sendo
o crime sem a possibilidade de fianca, caso seja afiancavel, ajuiza instantaneamente
o valor da fiangca (SOUZA; SILVA, 2019, p. 5).

No julgamento do Habeas Corpus 68.726/DF, o Supremo Tribunal Federal se
defrontou pela primeira vez em relacdo a questéo ligada a privacao de liberdade com
mandado de prisdo em segunda instancia. Na oportunidade, o tribunal pacificou a luz
do direito, tendo como sua relatora a ministra Néri da Silveira, em que o entendimento
aplicado no sentindo de nao conflitar a Constituicdo Federal (BRASIL, 1988) em seu
art 5°, inciso LVII — “ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de
sentenca penal condenatoria”, ou seja, mandato no intuito de expedir a ordem de
prisdo do réu, cujo o processo condenatério a pena privativa de liberdade confirmada
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de forma unénime, com julgamento em sua apelacdo em desfavor da sentenca,
mesmo tendo o julgamento com pendéncia sobre o recurso especial ou extraordinario
nos juizos superiores (REIS, 2020, p. 23).

Uma forma de mutacdo € possivel ser avaliada com mudancas
comportamentais de uma nacao, ja que as pessoas se tendem a evoluir e muitas
vezes e em sua grande maioria a lei ndo tem sua mutacao de forma tao eficaz quanto
a uma possivel necessidade da populacdo. Podendo isso trazer maneiras de punicao
nao condizentes com a forma e tempo que deveriam.

A interpretacdo conforme o Supremo Tribunal Federal em julgamento do
Habeas Corpus n°® 74.983/DF, tendo como relator o ministro Carlos Velloso, firmado
em 30/06/1997, teve como decisdo, que pelo fato de nao ter efeito suspensivo,
recursos especiais ou mesmo extraordinario ndo podem impedir a execuc¢do do
mandado de prisdo condenatorio (REIS, 2020, p. 24).

Tendo como premissa até o ano de 2009, o Supremo Tribunal Federal, no
ambito das turmas tinha como prevaléncia em seu entendimento a total possibilidade
de execuc¢do da condenacao, posterior a confirmacao de sentenca condenatéria pelos
Tribunais em segundo grau de jurisdicdo. Tendo em vista 0s recursos eventualmente
despachados, especial e extraordinario, ndo terdo efeitos suspensivos, dentro dos
termos do art. 27, § 2°, da Lei n°® 8.038/1990 (REIS, 2020, p. 24).

Fundamentada pelo art. 312 do Codigo de Processo Penal, a prisdo preventiva
refere-se a privacao de liberdade, essa devera ser decretada pelo juizo competente,
desde que tenha presente todos o0s requisitos legais. Sera possivel ser pronunciada
em qualquer época do inquérito ou do devido processo legal. Existe na doutrina uma
citacdo a priséo civil, que podera ser pronunciada compulsoriamente através do juizo
civil, em casos especificos relacionados a devedor de alimentos e depositario infiel,
prisdo restringida a violacdo da lei miliar e crimes militares proprios. Sendo a
Constituicao Federal (BRASIL,1988) que permite tais tipificacdes (SOUZA; SILVA,
2019, p. 6).

A imposicao do bem por si s6 nem sempre € possivel, devido a etapa atual da
condicdo humana, precisando de um impulso externo, a ética, o ideal de vida boa.
Especificamente em nosso pais fora criado ricos delinquentes, tendo em vista um
direito penal celetista e completamente ineficaz, em relagcdo a crimes do colarinho
branco. Lavagem de dinheiro sujo, corrup¢cdo passiva, peculato, licitacdoes
fraudulentas, corrupc¢do ativa, corrup¢ao passiva, sendo o pais da fraude (BARROSO,
2020, p. 187).

Comportamentos criminosos ficam potencializados pela auséncia total a falta
de medo a puni¢éo. Sendo que o sistema penal deixa de realizar seu papel primordial
anteriormente mencionado, sobre a funcionalidade de meio de prevencao. Incentivos
e riscos sdo balizadores para decisbes tomadas pelas pessoas. Ganho facil e
abundante sdo forma de incentivos a conduta ilicita, ndo havendo grandiosos riscos
de punibilidade, sofrendo a sociedade por altissimos indices de criminalidade. Um
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fator notério de prevencédo a criminalidade se traduz na passagem classica que se
tornou, Cesare Beccaria, coloca que é a certeza da puni¢do, mais do que o quanto
intensa a pena pode ser (BARROSO, 2020, p. 187).

Um direito penal onipresente € que a sociedade n&o desejaria, ou seja, 0
Estado policial, com uma sociedade punitiva. Um devido processo legal € necessario
para assegurar o direito de defesa, no entanto, tem a necessidade de que a crenca
seja desfeita, acerca de que um processo legal se tende a nunca acabar,
fundamentando um garantismo no qual ninguém nunca sera punido, ndo importando
0 que tenha realizado. Precisando o pais de um Estado de justica. Onde uma
sociedade com senso de justica, ndo tende a ser conivente com empresas que
ganham licitacbes com operacdes ilicitas, promovendo propina ao administrador que
pilotava o certame. Ou para que ndo tenha intervencdo de forma negativa em sua
atividade econbmica o empresario como condicdo promove vantagens improprias,
proveniente de exigéncias de politicos. Ou com mercado financeiro, no qual
banqueiros ganham com informacdes privilegiadas (inside information). Ou mesmo
contribuintes que séo tachados e ameacados com autuacdes injustas por fiscais. Ou
dirigentes de empresas estatais que recebem vantagens para torrar o dinheiro de seus
segurados em projetos sem viabilidade (BARROSO, 2020, p. 187-188).

Com intuito de ter a possibilidade de fases de investigacGes relacionadas a
crimes classificados como gravissimos, é possivel no decurso do inquérito policial
possibilitando uma forma de prisdo condenatéria, a que tem como normativa no
Cddigo de Processo Penal como temporaria, porém tem em sua efetividade regida por
tempo determinado (SOUZA; SILVA, 2019, p. 5).

Conforme defendido por Masson (2015), para cercear a liberdade do individuo
gue é surpreendido cometendo, ou posterior a cometer, um ato infracional ou uma
transgressao, a prisao em flagrante € a medida de cunho cautelar, e processual, na
gual ndo necessita expressamente de uma ordem escrita do juizo competente.
Portanto, € uma medida fora dos moldes normais em que ndo necessita previamente
de andlise do juizado competente.

Existindo uma lei penal precedente apenas devera ser admitida no momento
gue estiver em consonancia em relacdo a normativa constitucional, e com isso devera
ser rejeitada qualquer movimentacéao legislativa que aprove protecao a bens que néo
estejam no rol constitucional direta ou indiretamente resguardados, portanto,
momento em que a lei penal amparar bem juridico resguardado pelo Constituinte,
momento ao qual ela passara a gerar eficacia e legitimidade (VIEIRA, 2010, p. 34).

Existe a necessidade de se dividir os conceitos em duas maneiras para que se
possa compreender de forma mais clara o significado da funcdo de indispensavel
protecdo de bens juridicos fundamentais, os dois conceitos séo: a tutela de bens
juridicos fundamentais e a necessidade ou imperiosa protecdo, que se transcreve na
forma de impor da sancdo penal & acdo que transgrida contra bem juridico penal
fundamental. A doutrina traz em seu atual conceito, traduzindo de forma unanime a
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afirmacao que, ao menos, o dever do Direito Penal € a protecdo de bens juridicos
fundamentais. Se torna ilegitima ao comportamento humano a¢des que possam gerar
ameaca penal, toda as vezes que ndo possa ter lastros a tutela de um bem juridico
pode ser defendida de forma assertiva, pois tem o apoio de Hassmer, sendo
enfatizado por Polaino Navarrete que menciona o fato da importancia relacionada a
existéncia de bem juridico protetivo com previséo instituida em normas de caréater
punitivo, sendo o préoprio Direito Penal, resultando de forma material injusta e
eticamente social intoleravel, necessitaria de significado, assim como ordem de
direito, que tem como importante em sua sistematica essencial o bem juridico.
Demonstrando que o Direito Penal tem sua aplicacdo direcionada para sancoes
especificas, ndo sendo condicionada na forma de protecdo de bem juridico
fundamental apenas (VIEIRA, 2010, p. 34).

A necessidade a ser direcionada em incidir em sancdo penal é quando
verificado uma indispensavel e necessaria protecdo a ser concedida ao bem juridico
fundamental, portanto, existe a real necessidade relacionada a sancdes penais,
tutelado de forma concreta. A sancao penal, sera incidida no momento que for
indispensavel somente, e ndo exclusivamente ligada ao fato em incorrer transgressao
do bem juridico essencial. Em um primeiro instante, tendo como partida um plano com
carater penal incriminador, tem como funcdo de exercer amparo a bens juridicos
fundamentais, tutelando, a vida ao firmar normas tipificadas, que atentam contraria a
esse bem essencial. Tendo casos como a legitima defesa, que tem seu agressor
morto ou ferido pelo agredido em forma de contra-ataque é um exemplo claro em que
o direito ndo tera como protecdo, mesmo pesando a vida como um bem juridico
essencial. A tutela dos bens fundamentais se torna indispensavel, como citado por
Fernando Fernandes de forma expressa, isso traz a funcao ao Direto Penal devendo
ser incrementada ao seu vocabulario como indispensavel (VIEIRA, 2010, p. 35-36).

Por crimes violentos, n&o representam nem a metade dos presos do sistema
gue estdo com liberdade privada. Tendo como uma outra a preocupacao a sociedade,
sendo ainda mais chocante do percentual, pois estatisticamente os dados ndo sao
mostrados de pessoas presas por crimes de colarinho branco em geral ou corrupcéo.
E importante dizer: trata-se menos de 1%. Por dados do sistema penitenciario, ndo
havendo significancia de corrupcédo no Brasil. Ndo correspondendo a realidade em
forma de estatistica. Em 30 anos de democracia no Brasil é possivel verificar que
temos um dos pontos baixos a forma de ndo conseguirmos transpassar as dificuldades
em relacdo a corrupcgéo sistémica. Trata-se de processo acumulativo, um fenémeno
gue desde muito antigamente se alastrou, no entanto, nos ultimos tempos encontra-
se em niveis altissimos e endémicos (BARROSO, 2020, p. 188).

Devido a reacdo da sociedade, as instituicbes comecaram a despertar,
reagindo com mudanca de atitudes. No caso do mensaldo, o Supremo Tribunal
Federal em julgamento quebrou o histérico impune de criminalidade politica e de
colarinho branco, trazendo mais de duas dezenas de individuos a condenacéo, dentre
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politicos, servidores publicos, empresarios. Envolvendo, gestdo com atos fraudulentos
em instituicdes financeiras, evasao de divisas, lavagem de dinheiro, peculato, por atos
ilicitos como corrupcéo passiva e ativa. A chamada Operacao Lava-Jato foi conduzida
na sequéncia pela magistratura, o Ministério Publico e a Policia Federal, sendo o mais
extensivo e profundo procedimento da historia desse pais, em relacdo ao
enfrentamento da corrup¢cdo. Do mundo talvez. Sendo desvendado um esquema
amplo relacionado ao superfaturamento e desvios de recursos da Petrobras, também
um gigante esquema de propinas. Tudo isso foi possivel com utilizagdo de técnicas
investigativas modernas, formas de processamento de big data e colaboracdo em
delagdes premiadas. E bem verdade que o Brasil teve a coragem de abrir suas
profundas entranhas, expondo seus desmandos de forma clara, como poucos paises
no mundo tiveram essa capacidade. Com seus beneficiarios diretos e indiretos a
corrupcao teve sua reacdo em alguma fase, podendo ser visto logo adiante
(BARROSO, 2020, p. 101).

Editada a Sumula n°® 716, do Supremo Tribunal Federal, reforca em seu
entendimento, que era até entdo de prevaléncia relacionada a admissdo de
progressdo da forma de cumprimento da pena ou execucao imediata a uma forma de
regime mais brando por ela imposta, anteriormente ao transito em julgado da sentenca
de condenagéo (REIS, 2020, p. 24).

No dia 05/02/2009, tendo como relator o ministro Eros Grau, o Supremo
Tribunal Federal realizou o julgamento do Habeas Corpus n° 84.078/MG9,
reformulando o entendimento, sendo pela quantidade maior em relacdo aos nimeros
de votos (sete a quatro), sendo os termos do relator, consolidou-se sobre a execu¢ao
da pena, que deveria ocorrer sem que se tenha o transito em julgado da sentenca
penal de condenacdo, pois implicaria afrontosamente em relacdo ao principio da
presuncao de inocéncia, com dogma no art. 5°, inciso LVII, da Constituicdo Federal
(BRASIL,1988) (REIS, 2020, p. 24).

Tendo em vista alguns anos desde o comeco do julgamento de Acodes
Declaratérias de Constitucionalidade 43 e 44, sendo pautada posterior a quatro
sessOes de debates, o Pleno do Superior Tribunal Federal deferiu, em 07 de novembro
de 2019, mudar a compreenséao que, desde 2016, autorizava a prisdo apds sentenca
em segunda instancia (SOUZA; LEITAO, 2020, p. 242).

A votacado da Corte foi de forma bem apertada, tendo em sua maioria seis votos
positivados a mudanca, sendo que votaram nessa corrente os ministros Marco Aurélio,
Rosa Weber, Ricardo Lewandowski, Gilmar Mendes, Celso de Mello e Dias Toffoli,
tendo cinco ministros, Luiz Fux, Alexandre de Moraes, Edson Fachin, Luis Roberto
Barroso e Carmen Lucia, que defendiam a corrente para manutencdo da
jurisprudéncia que autorizava a prisdo em segunda instancia de sentenca
condenatdria (SOUZA; LEITAO, 2020, p. 242).

Em mais um capitulo adiante acerca do tema, o Supremo Tribunal Federal,
tendo como relator ministro Teori Zavascki, realizou novo entendimento
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jurisprudencial, a Corte no julgamento do Habeas Corpus n° 126.292/SP10, realizado
em 17/02/2016, firmou em seu entendimento, com a maior votag&do dos ministros (sete
votos a quatro), sendo na forma do voto de seu relator, tendo firmado o entendimento
fundamentado que a execucdo penal proviséria de sentenca penal condenatéria
deliberado em grau de apelagdo, mesmo que suscetivel a recurso especial ou
extraordinario, o principio constitucional com presuncdo de inocéncia ndo seria
comprometido (REIS, 2020, p. 25).

No dia 17/10/2019, o Supremo Tribunal Federal se viu novamente com a
necessidade de julgamento relacionadas as AcOes Declaratérias de
Constitucionalidade n° 43/DF, 44/DF e 54/DF, tendo seus pedidos de juizo, nessa
ordem, Partido Ecolégico Nacional (PEN), Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil (CFOAB) e Partido Comunista do Brasil (PC do B). Esses
pedidos fizeram que a Corte se debrugasse a respeito de constitucionalidade ao art.
283 do Cddigo de Processo Penal, que tem dentro de suas normativas apresenta
condicdes a prisdo em transito em julgado no mérito de condenacgéo; em seu art. 5°,
inciso LVII, do texto essencial da Carta Cidada de 1988 apresenta em sua normativa
0 principio constitucional de presuncdo de inocéncia. Nessa ocasido, o relator do
processo ministro Marco Aurélio efetuou a avaliacdo do relatorio, dentro das
alegacbes manifestadas com um breve historico de tramitagdo de cada um dos
processos. Posterior foram os advogados dos autores das Acbes Declaratorias de
Constitucionalidade ouvidos, junto aos representantes das entidades permitidas pelo
relator (REIS, 2020, p. 28).

Ao analisar historicamente acerca de jurisprudéncias é possivel observar uma
leitura sobre decisdes do Supremo Tribunal Federal, guardido de nossa Constitui¢ao
Federal (BRASIL, 12988), em seu art. 102, caput: “Compete ao Supremo Tribunal
Federal, precipuamente, a guarda da Constituicdo, cabendo-lhe:”, desde de sua
proclamacéo a vigente Carta Politica, em 05/10/1988, até a data de 07/11/2019, em
gue por inameras ocasides tiveram andlises com oscilagbes em relacdo a
possibilidades, hora versando sobre a ndo execucao provisoria de sancao impeditiva
de liberdade anterior ao transito em julgado sobre a decisdo condenatoria, ora pela
possibilidade instantanea de cumprimento a pena de prisdo, momento da confirmacéo
da condenacédo em segunda instancia. Com todas essas inconstancias gerou-se uma
perigosa instabilidade, com elevada inseguranca juridica em nossa democracia. Tal
polémica gerou seu 4pice em julgamento do Habeas Corpus n°® 126.292/SP, ocorrido
em 17/02/2016, conforme adiante sera esclarecido (REIS, 2020, p. 23).

O ministro Marco Aurélio, relator dos processos, deferiu seu voto oposto a
autorizagdo de prisbes anterior ao transito julgado, com sancédo de condenacéao,
susteve que réus que ainda tivessem privados de sua liberdade nessa condicéo,
precisariam ser libertados, no entanto, os que tivessem em prisdo preventiva,
deveriam permanecer privados de liberdade, tendo em vista a questao relacionada a
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algum tipo de risco que possam representar a sociedade (SOUZA; LEITAO, 2020, p.
242).

Com argumentacao de que a medida nao diverge sobre a norma a presuncao
de inocéncia, fora colocado que, uma vez tendo a autoria do réu, essa devera ser
estabelecida pelos juizos naturais, juizos de 1° e 2° graus de jurisdicdo, tendo o
recurso especial, impetrado ao Superior Tribunal de Justica, e 0 recurso
extraordinario, impetrado ao Supremo Tribunal Federal, ndo poderiam suspender as
eficacias do processo condenatdrio, votaram os ministros Alexandre de Morais e
Edson Fachin, justificando a privagéo de liberdade, mesmo existindo a possibilidade
de recursos (SOUZA; LEITAO, 2020, p. 243).

Sobre um entendimento, em que estamos com procrastinacdes relacionadas a
forma de enfrentar a violéncia, tendo um corrompimento no que tange corrupgoes,
com isso, uma possivel alteracdo no entendimento acarretaria perdas, mediante a
todo um progresso conquistado nos ultimos anos e especialmente tendo resposta a
essa “epidemia de violéncia e corrupgdo” que vem se propagando em nosso Brasil,
divergiu do relator em relacdo ao seu voto o ministro Luis Roberto Barroso. J& um
posicionamento que fora mudado seu entendimento, pois anteriormente havia sido
deferido a favor da privagéo de liberdade foi da ministra Rosa Weber, seguindo o
relator e ministro Marco Aurélio (SOUZA; LEITAO, 2020, p. 243).

Revelada extremamente eficiente, tal mudanca, ndo teria seu tempo com muita
duragdo. Conseguindo desfazer a medida com todas suas forgcas e aliados a
corrupcgao contra-atacou. Com devido respeito e merecido respeito, e ressalvado o
ponto de vista de forma legitima, que a Constituinte Brasileira impde que esperemos
até ultimo recurso, respeitando quem assim entende. A revanche dos que almejam
gue se permaneca da forma que sempre foi, no proximo topico seguinte (BARROSO,
2020, p. 103).

Colocando o fato que o de o Direito nunca podera ser contrario a realidade dos
fatos, o ministro Luiz Fux trazendo a tona casos representativos como o da menina
Isabella Nardoni, que teve sua vida ceifada, lembrou também dos casos de Elize
Matsunaga, lincada ao goleiro Bruno e do Pimenta Neves, jornalista, o ministro votou
favoravel a que fosse mantida a prisdo em segunda instancia. Seguindo a mesma
corrente a ministra Carmem Lucia confirmou que qualguer mudanca no entendimento
poderia causar uma sensacdo de impunibilidade e um favoritismo a classes mais
pecuniosa do pais (SOUZA; LEITAO, 2020, p. 243).

Tendo os ministros Ricardo Lewandowski e Gilmar Mendes, os votos contrarios
a prisdo que concedia a autorizacdo em segunda instancia, ou seja, provocava que
0s julgamentos iriam ao transito em julgado em ultima instancia, ocasionando o
julgamento ao empate e com isso a deciséo ficaria a cargo do ministro Dias Toffoli
(SOUZA; LEITAO, 2020, p. 243).

Tendo especificamente afirmando em seu voto, que a forma de analise ndo
seria os fatos e sim a consonancia ou ndo com artigo 283 do Codigo de Processo

1187



REVISTA PROCESSUS MULTIDISCIPLINAR

PERIODICOS Ano II, Vol. 11, n.4, jul.-dez., 2021

FACULDADE
&Pnocessus ISSN: 2675-6595

Data de submissao: 20/09/2021 Data de aceite: 22/11/2021

Penal, junto com a Carta Magna, o ministro Dias Toffoli, posterior a varias
deliberacbes, deferiu seu voto, sendo ele o voto de minerva, jA que esse era 0
presidente da Corte. Ficando a decisdo do Supremo Tribunal Federal abstrata,
visando dessa maneira o nao beneficiamento de ninguém de forma especifica
(SOUZA; LEITAO, 2020, p. 243).

Sendo fornecido determinadas garantias ao individuo hipoteticamente
delinquente, os bens juridicos tém suas protecdes fundamentais, sendo, sua
integridade fisica e moral a funcdo de proibir torturas, trazendo a cabega como a
primeira funcéo (forma de protecéo de bens juridicos fundamentais indispensaveis). A
presuncdo de inocéncia tem como exemplo de outras garantias fornecidas ao
individuo a faculdade sobre um tratamento que n&o pode considera-lo a culpa,
antecedente ao transito em julgado relacionado a um ato condenatério (VIEIRA, 2010,
p. 36).

Se for tomada em sentido amplamente vasto, a funcdo de garantia seria
possivel efetuar a constatacdo enquadrada a uma logica de fungéo indispensavel a
protecdo de bens, exercendo relacéo direta ao possuir duas fungbes esplanadas no
raciocinio de Anibal Bruno, o qual constata que o Direito Penal trata-se de uma
sistémica juridica de dupla face, protegendo a sociedade em face a agressédo do
individuo e protegendo o individuo em face a excessos que possam ocorrer por meio
do poder da sociedade prevenindo e reprendendo fatos puniveis (VIEIRA, 2010, p.
36).

Em toda nossa histéria tivemos a criagéo trés codigos penais no Brasil, falando
desde o descobrimento do Brasil, sendo: o Codigo Penal do Império, de 1830; o da
Republica Velha, de 1890; e o mais novo de 1940, sendo que este ja tivemos inUmeras
alteracdes. Mostrando sempre a busca da sociedade para uma vontade melhorar a
maneira de proceder em relacdo a questdes relacionadas a puni¢ao de individuos.

Deixando claro que a citagéo do artigo, objeto das agdes transcreve o desejo
do povo, sendo uma vez concebido e instituido na sisteméatica juridica brasileira, sendo
realizada por meo do que foram eleitos, ndo competindo ao juiz compreender de forma
diferente a vontade, ja que vai de encontro a concordancia com anseios populares,
realiza-se em conformidade com a transcricdo do texto da Constituicdo (SOUZA,;
LEITAO, 2020, p. 243).

Sendo um marco ao que tange o inicio do cumprimento de pena condenatoria,
incidindo apenas com transito em julgado relacionados aos processos, ou seja,
ficando restrito apenas quando esgotado todos os recursos. Sendo deferida a
procedéncia das Acdes Declaratérias de Constitucionalidade n°s 43 e 44, nesse
sentido (SOUZA; LEITAO, 2020, p. 243).

Existindo importantes alteracdes na legislacdo, de forma lenta € verdade,
porém progressiva, focada em crimes de colarinho branco com aprovacfées no
agravamento a penas pelos crimes de corrupc¢éo, lavagem de dinheiro, organizagéo
criminosa, aperfeicoando a forma de colaboracdo premiada, junto a Lei de
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Anticorrupc¢do. Sobrevindo tivemos a Lei da Ficha Limpa, veio surfando na onda do
combate a corrupgdo e a improbidade. N&do podendo concorrer a cargos eletivos os
gue forem condenados por 6rgdo colegiado, por crimes ou infracbes graves. Para
decéncia politca e moralidade administrativa torna-se uma ferramenta
importantissima como medida. InUmeras pessoas sdo em desfavor dessas inovagodes.
Paciéncia. Ndo é por acaso que somos atrasados. A forma de defesa ao atraso nos
faz sermos cada vez mais atrasados (BARROSO, 2020, p. 102).

Decisbes trazidas pelo proprio Supremo Tribunal Federal incidiram em
alteracbes e movimentos com significancia. Uma delas é o modelo de financiamento
eleitoral por empresas, derrubada por ato inconstitucional, produzindo praticas ilicitas,
desvendadas pela Operacao Lava-Jato. O julgamento sobre a reducéo drastica do
foro privilegiado também merece ser registrado. Sendo validada bem dessa maneira
a conducdo de investigacdo criminal de forma direta pelo Ministério Publico, no
entanto, a alteracdo possibilitando a execucéo de sentencas penais de condenacao,
posterior ao julgamento em segunda instancia, fazendo trancar a porta dos processos
criminais que pareciam se eternizar até sua prescri¢cao, consentindo um salvo conduto
aos delinquentes de casaca, foi sem qualquer sombra de davida a mais importante
alteracdo (BARROSO, 2020, p. 102).

Tendo como metas a execucdo penal os principios da prevencdo especial
positiva em nossa normativa juridica, abrangendo e obrigando iniUmeras disposicoes.
O proposito relacionado a prevencao especial positiva fica previstas expressamente:
“as penas privativas da liberdade devem ter por finalidade essencial a reforma e a
readaptacao social dos condenados” (art. 6° do Pacto de San Jose da Costa Rica); “a
execucao penal tem por objetivo efetivar as disposicoes de sentenca ou deciséo
criminal e proporcionar condigdes para a harmonica integragéo social do condenado
e do internado” (art. 1° da Lei de Execugao Penal (Lei n° 7.210/1984). Em nossa
Constituicao Federal (BRASIL, 1988) encontra-se dogmaticamente a previsao acerca
do tema sobre a prevencao especial positiva em seu art. 1°, Il — “na protecado da
dignidade humana” (VIEIRA, 2010, p. 39).

A concepcao de formas punitivas em nosso Cédigo Penal demonstra junto com
nossa Constituicdo Federal que temos normativas bem definidas, no entanto,
poderiamos avaliar de essas normas estariam de acordo com o tempo atual, ou ao
que a sociedade aclama, ou seja, podemos estar perante a leis as quais podem ser
revisadas, dessa forma podemos nao tutelar os bens de direito de forma correta,
visando melhoria aos individuos da sociedade. Tendo em vista que nossa Constituinte
busca ter como presunc¢ao que todo individuo é inocente até que se prove contrario,
sendo necessario essa comprovagdo passando por todos os crivos de instancias
julgadoras do pais.

Tudo que se mostra como digno, util ou necessario, sendo visto como algo de
valor ao ser humano, satisfazendo uma necessidade humana, um objeto material ou
imaterial que em seu sentido amplo seria qualquer coisa um bem. Temos inUmeros
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bens, sendo imenso a quantidades existentes, no entanto, apenas 0s que tem mais
essencialidade devem receber tutela dentro do Direito Penal, ja que tem se mostram
dentro dos bens juridicos penais essenciais a harmonia social. Como descreve Alice
Bianchini, o Direito Penal somente tem sua atuacdo na defesa dos bens juridicos
imprescindiveis a forma de coexisténcia pacifica dos homens (principio
exclusivamente de protecdo a bens juridicos), o que concede ao direito penal um
carater fragmentario (VIEIRA, 2010, p. 33).

Dentro das normativas da Constituicdo, os bens juridicos penais primordiais
precisam ter referéncia explicita ou implicita, tendo em sua estrutura constitucional
dos direitos humanos essenciais, néo ficando restrito a essa expressao unicamente
com previsdo no Titulo Il da Constituicdo Federal (BRASIL, 1988), tendo, dessa forma,
a concretizacdo de valores maximos vigentes a Carta Magna (VIEIRA, 2010, p. 33).
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