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Resumo

Esta é uma resenha do artigo intitulado “Septuagenario: protecéo estatal ou restrigao
de liberdade na escolha do regime matrimonial?”. Este artigo € de autoria de Carolina
de Souza Pansani e Ana Cristina Adry Moura de Argdllo. O artigo aqui resenhado foi
publicado no periodico “Revista Ibero-Americana de Humanidades, Ciéncias e
Educacao”, no Vol. 9, edi¢cdo n. 5, maio, 2023.

Palavras-chave: Direito sucessorio. Septuagenario. Separagéo obrigatéria de bens.
Regime matrimonial.
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Abstract

This is a review of the article entitled “Septuagenarian: state protection or restriction of
freedom in choosing the marriage regime?”. This article was authored by: Carolina de
Souza Pansani; Ana Cristina Adry Moura de Argdllo.

Keywords: Inheritance law. Septuagenarian. Obligatory separate system. Matrimonial
property regimes.

Resenha

O artigo resenhado intitula-se “Septuagenario: protecéo estatal ou restricdo de
liberdade na escolha do regime matrimonial?”. O artigo foi elaborado por Carolina de
Souza Pansani e Ana Cristina Adry Moura de Argéllo. O presente artigo resenhado foi
publicado no periddico “Revista Ibero-Americana de Humanidades, Ciéncias e
Educacao”, no Ano |, Vol. 9, n. 5, maio, 2023.

O artigo € composto por autores empenhados na produgao cientifica. Possuem
sélida formacao e experiéncia na seara académica. Com isso, pressupde interessante
compreender acerca de cada um deles e seus respectivos curriculos.

A primeira autora referida no artigo é Carolina de Souza Pansani, graduada em
Direito pela Faculdade de Ilhéus Centro de Ensino Superior. Ja a segunda autora é
Ana Cristina Adry Moura de Argdllo, graduada em Direito, mestre em Educacéo,
especialista em Direito Material e Processual do Trabalho, além de ser facilitadora de
Circulos Conflitivos. Hodiernamente, € docente do Centro de Ensino Superior de
llhéus-BA. Curriculo em Lattes: http://lattes.cnpq.br/9225331553235114.

O artigo é composto por Resumo; Palavras-chave; Abstract; Keywords;
Introducao; Os regimes de bens existentes no Brasil a vista do Direito Sucessorio; O
pacto antenupcial; Comunh&o universal de bens; Comunhdo parcial de bens;
Participagdo final nos aquestos; Separagdo de bens; O regime de separagao
obrigatéria de bens e suas particularidades; A separacdo obrigatéria de bens dos
septuagenarios; A Sumula 377 do STF (STF, 1964); Criticas ao instituto; Decisdes dos
tribunais; Consideracdes finais e Referéncias.

Para orientar e facilitar o entendimento acerca da presente resenha, cabe
salientar, resumidamente, que artigo versa sobre o direito sucessoério no regime de
separagao obrigatoria de bens dos septuagenarios, discutindo a liberdade de escolha
do regime matrimonial em detrimento a protegéo estatal legislativa prevista no Codigo
Civil (BRASIL, 2002), a fim de prevenir abusos patrimoniais do cénjuge sobrevivente.
A Sumula 377 do Supremo Tribunal Federal (STF, 1964) e a sua influéncia sera
discutida na vertente se a compulsoriedade da separagédo obrigatéria de bens aos
septuagenarios € uma medida estatal protetiva necessaria ou existe uma interferéncia
estatal operante sobre esta populagéo.

Por meio de referéncias bibliograficas e analise dos artigos 1.641, 1.829 e 1.845
do Cdédigo Civil (BRASIL, 2002), o artigo objetiva demonstrar a dificuldade enfrentada
por septuagenarios ao optar pelo regime de bens de sua escolha no ambito juridico,
uma vez que o Estado brasileiro os encara como pessoas vulneraveis e sem
autonomia para decidir sobre o regime matrimonial.

O tema central do artigo € “Septuagenario: protecédo estatal ou restricdo de
liberdade na escolha do regime matrimonial?”. Os problemas suscitados versam se
ha interferéncia excessiva do Estado brasileiro com imposicdo de medida protetiva
sobre direitos individuais dos septuagenarios. A discusséo gira em torno das seguintes
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questdes: a Sumula 377 do Supremo Tribunal Federal (STF, 1964) serve de amparo
juridico eficaz para dirimir o conflito no poder de escolha do regime de separagao
obrigatdria de bens pelos septuagenarios?

O artigo sugere que, na primeira hipétese, a imposigéo legal do Estado viola o
Principio da Autonomia de Vontade, o Principio da Dignidade da Pessoa Humana, o
Principio do Devido Processo legal, a liberdade individual e as garantias
constitucionais preconizados na Constituicdo Federal (BRASIL, 1988), para impedir
que os septuagenarios escolham conscientemente pelo regime de bens que julgarem
mais conveniente, sem qualquer analise jurisdicional.

No que concerne a segunda hipdtese, a Sumula 377 do STF (1964 ) equipara o
regime de separagao obrigatéria de bens ao regime de comunhao parcial de bens, o
que pode prejudicar os casais que optam pela separagdo de bens, forcando-os a
firmar um pacto antenupcial para garantir que seus bens n&o se comuniquem.
Destarte, o tema leva a inseguranga juridica, pois, embora se imponha a separagao
de bens sem liberdade de escolha, a sumula permite a comunicagao desses bens. Ao
mesmo tempo, o pacto antenupcial pode afastar essa comunicag¢ao, o que resulta em
um sistema juridico confuso e burocratico que poderia ser simplificado pela nao
aplicabilidade da Sumula 377 do Supremo Tribunal Federal (STF, 1964).

O objetivo geral do trabalho em questéo foi explorar o direito sucessoério do
cbnjuge sobrevivente nos diferentes regimes de bens do Cdédigo Civil brasileiro, com
foco particular no regime de separacgao obrigatoria de bens, e discutir os impactos
dessa imposicao legal, especialmente para septuagenarios.

No que tange aos objetivos especificos, o artigo buscou: a) analisar a relagao
da Sumula 377 do Supremo Tribunal Federal (STF, 1964) com o regime de separagao
obrigatdria de bens; b) debater a necessidade do regime de separagao obrigatoria de
bens para nubentes com mais de 70 anos como uma forma de protecéo estatal ou
uma intervengdo indevida na autonomia civil dos cidaddos; c) apresentar as
dificuldades enfrentadas por pessoas acima de 70 anos em escolher seu regime de
bens e as consequéncias juridicas disso no ambito sucessorio; e d) discutir a
repercussao das mudancgas no Caodigo Civil de 2002 (BRASIL, 2002) sobre a sucesséao
do cbnjuge em diferentes regimes patrimoniais, com destaque nos direitos de meacéo
e herancga.

A tematica da pesquisa resenhada justifica-se pela necessidade de debater as
implicacdes legais e sociais da imposig&do do regime de separagao obrigatoria de bens
para pessoas com mais de 70 anos. Embora possa ser considerada uma medida
protetiva por parte do Estado, essa imposicdo também pode ser entendida como uma
violagdo a autonomia e a liberdade individual, especialmente no que diz respeito ao
direito de escolha do regime de bens mais adequado as necessidades do casal. O
artigo resenhado busca trazer a luz as adversidades enfrentadas por essa populacéo,
que, apesar de serem capazes de tomar decisbes sobre sua vida civil, tém sua
liberdade restringida nesse aspecto o que aborda questbes sobre a interferéncia
estatal e a protegao juridica necessaria.

Além disso, ao explorar a Sumula 377 do Supremo Tribunal Federal (1964), o
trabalho busca esclarece como esse entendimento juridico pode atenuar os impactos
dessa imposi¢ao de regime obrigatorio, propiciando uma reflexado sobre a adequacéo
das normas atuais a realidade dos idosos e de suas familias, principalmente no
contexto do direito sucessorio.

A metodologia empregada na elaboracdo do artigo aqui resenhado foi a
pesquisa bibliografica, com foco em fontes de estudo do Direito, incluindo artigos
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cientificos, legislagbes patrias em vigor com a analise dos artigos 1.641, 1.829 a 1.845
do Codigo Civil de 2002 (BRASIL, 2002) e a Sumula 377 do Supremo Tribunal Federal
(1964). E a tipologia da resenha explicitada foi a descritiva com apresentacédo das
caracteristicas estruturais do texto que mais se destacam do artigo resenhado.

O artigo resenhado versa sobre as modificagdes introduzidas pelo Codigo Civil
de 2002, instituido pela Lei 10.406 (BRASIL, 2002), no que diz respeito a sucesséo
hereditaria, na qual inclui-se como herdeiro necessario o cénjuge sobrevivente, que
concorre com ascendentes independente do regime escolhido e, a depender do
regime, imposto pela legislagdo atual no momento da sucesséo ou escolhido pelo
casal, com os descendentes.

As autoras aduzem que essas alteragcdes na ordem de vocagao hereditaria
tornaram o conjuge herdeiro necessario, junto com os ascendentes e descendentes,
nos regimes de separagao total de bens, comunhao parcial de bens e participagéo
final nos aquestos. Ha excegbes quanto aos regimes de comunh&o universal de
bens, no qual o cénjuge ndo herda, mas € meeiro, e de separagao obrigatéria de
bens, imposto por lei e sem direito de escolha, em que o cénjuge sobrevivente n&o
herda.

A obra resenhada destaca ainda que, no regime de separacao obrigatéria de
bens, caso haja comprovagcdo de esforco comum, a Sumula 377 do Superior
Tribunal Federal (1964) permite a partilha dos bens obtidos durante o casamento,
enquanto os demais bens permaneceram incomunicaveis. Essa regra pode resultar
em desamparo para a participacao na sobrevivéncia, especialmente quando este é
financeiramente dependente do cbnjuge falecido.

O foco da discusséo € a impossibilidade de os septuagenarios escolherem
seu regime de bens, uma liberdade disponivel para a maioria da populagdo. O
Estado entende que deve proteger esses individuos e seus patrimdnios, como bem
evidenciam Pansani e Argéllo (2023, p. 3021).

As autoras destacam, de forma sabia, que o Direito Sucessorio versa sobre
a transmissdo dos bens do falecido, dentro do seio familiar. Os regimes de
casamento admitidos no Brasil s&o: comunhao universal de bens, comunh&o parcial
de bens, separacdo de bens (obrigatéria e convencional) e participagéo final nos
aquestos (BRASIL, 2002; PANSANI; ARGOLLO, 2023, p. 3023).

O manuscrito afirma que o Cadigo Civil (BRASIL, 2002) atualizou a
comunhao parcial de bens como regime padrdo. No entanto, caso os nubentes
optem por um regime diferenciado, durante a habilitagdo ao casamento, é
indispensavel utilizar-se do pacto antenupcial (BRASIL, 2002).

Pansani e Argdllo (2023, p. 3024) sustentam que, até 1977, a comunhéo
universal de bens era o regime principal, no qual todos os bens se comunicavam,
exceto aqueles com clausula de incomunicabilidade. Braganholo (2006, p. 3025)
observa que, nesse regime, o patriménio individual & despersonalizado, sendo unico
e comum a ambos os nubentes, e, por manifestacdo expressa de vontade, o regime
deve ser escolhido pelo casal.

Pansani e Argdllo (2023, p. 3025) escrevem, com objetividade, que inexiste
diferenga entre bens particulares e bens comuns, ou seja, todos os bens, inclusive
os recebidos por doagao ou heranga, pertencem a ambos os nubentes. No decorrer
da sucessdo, o cOnjuge sobrevivente possuira direito a metade dos bens, n&o
herdando em concorréncia com ascendentes ou descendentes.

Conforme supracitado no texto, o regime oficial vigente no Brasil é a
comunhao parcial de bens. Nesse regime, os bens adquiridos na constancia do
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casamento se comunicam, ja os particulares sdo incomunicaveis. Quanto aos
direitos, o conjuge sobrevivente é meeiro em relacdo aos bens comuns e herda os
bens particulares, concorrendo com os descendentes (BRASIL, 2002; VIGARANI,
2022).

As autoras afirmam, com objetividade, que a participacgédo final nos aquestos
tem caracteristicas hibridas dos regimes de separagao de bens e de comunhao
parcial. Dessa maneira, durante a convivéncia conjugal sao aplicadas as regras da
separacao total de bens; entretanto, ao término do casamento, prevalecem as
normas da comunh&o parcial. Como explica Gongalves (2008), esse regime exige
pacto antenupcial. Na sucessdo, a participagcao sobrevivente participa tanto da
meagao e quanto da heranca (PANSANI; ARGOLLO, 2023, p. 3026).

Os regimes de separagcdo de bens incluem a separagao total (ou
convencional), escolhida livremente pelas partes mediante conveniéncia mutua, e a
separagao obrigatéria de bens, imposta pela legislagdo. Como bem argumentam
Pansani e Argdllo (2023, p. 3027), nesses regimes os nubentes tém autonomia
sobre seu patrimonio e evitam a comunh&o de seus bens (BRASIL, 2002).

No regime de separacg&o convencional de bens, o cénjuge sobrevivente herda
os bens concorrendo com os descendentes como afirmam, de maneira relevante,
Pansani e Argéllo (2023, p. 3027). Ja no regime de separag¢ao obrigatéria ndo ha
direito sucessorio entre as partes, mas os bens comprados na vigéncia do casamento
s&o partilhados, conforme Sumula 377 do Supremo Tribunal Federal (STF, 1964).

De acordo com o artigo 1.641, inciso Il, do Codigo Civil (BRASIL, 2002), ha
previsdo da obrigatoriedade do regime da separagdo obrigatéria de bens para
noivos acima de 70 anos. Esse dispositivo legal ndo permite que os septuagenarios
escolham qual melhor regime por sua vontade, ferindo os principios e fundamentos
dispostos na Constituicdo Federal (BRASIL, 1988; COELHO, 2020; PANSANI;
ARGOLLO, 2023, p. 3028).

As autoras salientam, com muita propriedade, que a compulsoriedade de tal
regime aos septuagenarios é criticada pela doutrina majoritaria. Tal imposigéo legal,
traduz a diminuigdo da capacidade de raciocinio e discernimento somado a caréncia
afetiva desses idosos. No entanto, o Estado possui a responsabilidade, segundo o
legislador, de resguardar os septuagenarios (BRASIL, 2002; PANSANI; ARGOLLO,
2023, p. 3028).

Pansani e Argbllo (2023, p. 3029) afirmam, com veeméncia, que o0s
casamentos com objetivos exclusivamente patrimoniais podem ocorrer em qualquer
faixa etaria e que ndo ha impedimentos aos septuagenarios para exercer atos da
vida civil fundados em sua idade. No Cédigo Civil (BRASIL, 2002), a interpretagao
da norma dispde sobre o casamento, mas pode ser extensiva a uniao estavel.

Como afirma o artigo resenhado, a Sumula 377 do Supremo Tribunal Federal
(STF, 1964) determina que ha comunicagdo dos bens adquiridos durante a
convivéncia conjugal (ou unido estavel) no regime de separacéo legal, desde que
atestado o esforco comum para a aquisi¢ao dos bens. Devido essa possibilidade de
comunicabilidade, equipara-se o regime de separagao obrigatéria de bens ao de
comunhao parcial de bens.

Segundo Silva (2021), o pacto antenupcial € uma forma de afastamento dos
efeitos da sumula para aqueles que optarem pelo regime da separacéo absoluta de
bens, pois, conforme afirmam Pansani e Argdllo (2023, p.3031), a Sumula 377 do
Supremo Tribunal Federal (STF, 1964) dificulta tomada de decisdo para aqueles
que escolheram a separacao total de bens.
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O artigo resenhado evidencia a desaprovacdo de Madaleno (2021), em
relacdo ao Codigo Civil (BRASIL, 2002), no que concerne ao casamento
septuagenario, visto que considera a regra discriminatéria. Madaleno também
destaca o processo de emancipacao na familia moderna e defende que nenhum
membro deve ser excluido desse contexto. O artigo deixa claro que tais decisdes
promovem a inseguranga aos conjuges.

De forma relevante, Pansani e Argdllo (2023, p. 3032) afirmam que, para
afastar os efeitos da Sumula 377 do STF (1964), ha a possibilidade de firmar um
pacto antenupcial e, para refor¢a-lo, pode-se recorrer ao testamento.

A controvérsia em torno do regime obrigatorio de separagao de bens é téo
significativa que persiste a aplicagdo da sumula como forma de afasta-lo. A
averiguacdo dessa lacuna pode provocar futuras mudangas, produzindo mais
segurancga as pessoas atingidas, conforme afirmam, de maneira acertada, Pansani
e Argdllo (2023, p. 3032).

O manuscrito em questdo esclarece que a Quarta Turma do Supremo
Tribunal de Justica acolheu o recurso de uma herdeira para retirar a viuva de seu
pai do inventario, reconhecendo o pacto antenupcial que ajustou a separagao total
de bens. A viuva ajuizou pedido de impugnagao dos herdeiros que a excluiram da
partilha dos bens e a removeram do processo de inventario. O Ministro Luis Felipe
Salomao, relator do recurso no Supremo Tribunal de Justi¢a, explicou que o Codigo
Civil (BRASIL, 2002), por meio do artigo 1.641, limita a liberdade de escolha do
regime patrimonial dos cdnjuges com 70 anos ou mais, aplicando-se também a
unido estavel (STJ, 2021).

A obra resenhada afirma que a obrigatoriedade do regime de separagao legal
de bens em razdo da faixa etaria visa proteger o idoso e seus herdeiros contra
casamento que possam ter o intuito exclusivo de obter vantagens econdémicas (STJ,
2021).

Como bem explicam Pansani e Argéllo (2023, p. 3033), os cOnjuges ou
companheiros podem, de comum acordo, formalizar um pacto antenupcial de
separacao total de bens por meio de escrituras publicas.

Conforme supracitado no texto, a Sétima Camara Civel de Porto Alegre, RS,
na apelagéao civel n° 70004348769 (TJRS, 2003), julgou pelo ndo reconhecimento da
obrigatoriedade do regime de separagédo de bens para o casamento de pessoa com
mais de 70 anos, reconhecendo a Sumula 377 do Supremo Tribunal Federal (STF,
1964). Os herdeiros, apelantes, requeriam a anulagado de doagao a viuva, apelada,
em regime de separagao obrigatoria de bens, mas o recurso foi desprovido.

O texto destaca, de modo assertivo, que a garantia da partilha de bens entre
herdeiros origina-se do direito das sucessdes. As regras desse direito, dispostas no
Cadigo Civil (BRASIL, 2002), asseguram que todos os bens, dividas e obrigagdes
do falecido sejam transferidos aos herdeiros em razdo de seu falecimento,
observando o regime de bens adotado pelo falecido adotou no momento do
casamento e outras determinagcbes, como pacto antenupcial ou testamento
(PANSANI; ARGOLLO, 2023, p. 3034).

O artigo enfatiza, com clareza, que a escolha do regime de bens realizada
pelos noivos deve ser orientada pelas normas do Codigo Civil (BRASIL, 2002). O
regime de separagéo total de bens, enquadrado no artigo 1.641, inciso Il do referido
cddigo (BRASIL, 2002), tem o condao de resguardar o patriménio do idoso e dos
seus herdeiros no aspecto do direito sucessorio (PANSANI; ARGOLLO, 2023, p.
3035).
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Em contraponto, conforme destacado por Pansani e Argéllo (2023, p. 3035),
sdo feridos o principio da autonomia da vontade e a liberdade individual e violados
os direitos fundamentais e as garantias constitucionais pela imposi¢cao desse artigo
aos septuagenarios. Tal norma configura-se como uma forma de restrigcdo provisoria
de direitos, no qual ndo ha o devido processo legal, ademais fere sumariamente o
principio da dignidade da pessoa humana.

O artigo resenhado ressalta que a Constituicdo Federal (BRASIL, 1988)
diverge do entendimento estabelecido pelo artigo 1.641, inciso Il, do Cddigo Civil
(BRASIL, 2002). Esse entendimento é reforcado pela Sumula 377 do Supremo
Tribunal Federal (STF, 1964), que equipara o regime de comunhao parcial de bens,
tornando necessario o pacto antenupcial para garantir que os bens nao se
comuniquem.

Pansani e Argdllo (2023, p. 3036) concluem que o artigo expde a inseguranga
juridica gerada pela imposicéo da separagao de bens, que restringe a liberdade de
escolha pelos noivos. Embora se reconhecga a possibilidade de comunicabilidade
dos bens, de acordo com a Sumula 377 do Supremo Tribunal Federal (STF, 1964),
€ viavel que o casal adote o pacto antenupcial para afastar a aplicacdo dessa
sumula.
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