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Resumo

Esta € uma resenha do artigo intitulado “Regulacéo é Censura? Igual Liberdade de
Expressao e Democracia na Constituicdo 1988”. Este artigo é de autoria de: Eduardo
Lasmar Prado Lopes. O artigo aqui resenhado foi publicado no periodico: “Dados”, vol.
66, n. 3, 2023.

Palavras-chave: Liberdade de expressao. Regulagdo. Democracia. Censura

Abstract

This is a review of the article titled “Regulagdo € Censura? Igual Liberdade de
Expressdo e Democracia na Constituicdo 1988”. This article is authored by Eduardo
Lasmar Prado Lopes. The reviewed article was published in the journal “Dados’,
vol. 66, n. 3, 2023.
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Resenha

Esta € uma resenha do artigo intitulado “Regulagao € Censura? Igual Liberdade
de Expressdo e Democracia na Constituicdo 1988”". Este artigo € de autoria de:
Eduardo Lasmar Prado Lopes. O artigo aqui resenhado foi publicado no periédico
“‘Dados’, vol. 66, n. 3, 2023.

Quanto ao pesquisador deste artigo, discorramos a respeito de seu curriculo.
A formacgé&o ou a experiéncia do autor contribui para a discussdo académica dos temas
aos quais se propde a publicar. Conhegamos, entdo, um pouco sobre o autor.

O autor deste artigo € Eduardo Lasmar Prado Lopes, doutorando em Ciéncia
Politica pelo Instituto de Estudos Sociais e Politicos da Universidade do Estado do
Rio de Janeiro (IESP-UERJ); mestre em Direito Publico e Graduado em Direito pela
UERJ; advogado da Clinica de Direitos Fundamentais da UERJ (UERJ Direitos) e
do Escritério de advocacia Martins Cardozo Advogados Associados; Ex-assessor
de Ministros do Supremo Tribunal Federal; Vice-Presidente da Comissdo de
Assuntos Constitucionais (CAC); Procurador dos Direitos Humanos da OAB/DF; Ex-
Secretario-Geral da CAC da OAB/DF; Professor da Pds-graduagdo em Direito
Legislativo do IDP. Curriculo lattes <http://lattes.cnpq.br/8518623854895068>,
Curriculo ORCID <https://orcid.org/0000-0003-2044-3223>

Este artigo € dividido nos seguintes capitulos: resumo, palavras-chave,
abstract, keywords, resenha, referéncias.

O presente artigo pretende esclarecer a diferenca entre censura e regulagao
da liberdade de expressdo em uma democracia, bem como as consequéncias dessa
regulagdo no mercado de negocios, como as redes sociais, e quanto o impacto
institucional no pais diante da otica constitucional acerca das liberdades
democraticas.

O tema deste artigo “Regulacao € Censura? Igual Liberdade de Expressao e
Democracia na Constituigdo 1988”, foi discutido a partir do seguinte
questionamento: “A regulagdo pode ser entendida como meio de censura?”. O artigo
admite a hipdétese de que “a regulacdo € uma censura diante de um Estado
Democratico de Direito”.

Sendo assim, neste artigo apresentamos como objetivo geral “esclarecer se
a regulacéo é censura, ou ndo”. Os objetivos especificos foram “demonstrar que a
regulagdo dos meios de comunicagéo ndo configura censura, mas, pelo contrario,
contribui para a distribuigdo igual da liberdade de expresséo entre os cidadaos, o
que revela sua importancia para a justica e para a democracia.”.

A tematica da pesquisa procura fazer uma reflexdo sobre a importancia
liberdade de expressdo para a democracia e, assim sendo, quais seriam as
consequéncias para o pais — regulagéo ou livre mercado — sobre as liberdades de
comunicagao nas democracias.

A metodologia utilizada para a construgédo da pesquisa do artigo aqui analisado
foi tedrica e bibliografica, sendo utilizados artigos cientificos, livros ligados a tematica
de liberdade de expressao e Estado, e também a Constituicdo Federal de 1988.

De forma notavel, Eduardo Lasmar Prado Lopes evidencia que nao sera
incumbéncia simples ver a defesa institucional a liberdade de expressdo em
democracias liberais contemporaneas. A Carta Magna de 1988 (CRFB), mudanga da
ditadura militar para a representagcdo popular, extinguiu esse obstaculo
(BRASIL,1988). No contexto atual, a censura adquiriu novas configuragdes. Passando
a ser habitual em intervencgdes judiciais em decisdes que determinam a remocéo de
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livros das estantes das lojas; requisi¢des milionarias de indenizagéo; supressdes de
recursos de projetos culturais: coagdes e mortes de jornalistas.

Ademais, quando se trata dos meios de comunicagdo em massa, o autor
enfatiza com eficiéncia que proeminentes conglomerados pertencem a um grupo que
se reduz a poucas familias as quais comandam as emissoras de radio, de televisédo e
0s jornais impressos. Com o advento da rede mundial de computagdo, um infimo
numero de empresas controla as redes sociais, a exemplo do Facebook, Twitter e o
Instagram que dao acesso a uma comunicagdo rapida de forma global. A
concentracdo econdémica € um entrave ao pluralismo de ideias. Nesse palco de
recursos parcos, nao é raro ver as liberdades comunicativas distribuidas de maneira
destoante.

O texto salienta com eficacia que sem empecilho, é normal que uma regulagao
dessa liberdade seja intitulada de censura na conjuntura politica nacional, na
discussdo académica do Brasil e comparando autores como Dworkim (1996) e Post
(1995) que questionam a fungao instrumental praticada pelos meios estatais na
disseminagao do pluralismo. Por atribuirem prioridade a liberdade de manifestagéo do
interlocutor, arauto de ideia conhecida como libertaria (DWORIN,1996: 195-213;
POST, 1995: 269-285).

O autor destaca que conforme enfoque em alguns estudiosos da liberdade de
expressdo como Sunstein (1993) e Fiss (2005), apoia-se a sua serventia como
mecanismo da soberania popular. Os autores véem o Estado como lideranca que atua
na difusdo da diversidade no debate publico. Os adeptos dessa corrente sao
conhecidos apologistas de uma concepg¢édo democratica ou coletivista da liberdade de
expressao (SUNSTEIN, 1993; FISS, 2005).

De forma primorosa, Eduardo Lasmar, endossa que o embasamento tedrico do
escrito € a reflexdo sobre a pertinéncia da liberdade de expressao, e sendo assim,
quais seriam os desdobramentos para estrutura institucional — regulamentacéo ou
livre mercado — em volta das liberdades de comunicagado nas democracias. Em uma
concepgao filoséfica democrata, liberal e igualitaria, rawlsiana e hebermasiana é o
que se pretende fazer.

O ponto inicial do artigo é construir uma compreensao liberal e igualitaria da
regulacéo da liberdade de expressdo em uma formulagéo deliberativa de democracia
e que seja correlacionado com o ordenamento juridico do Brasil (BRASIL,1988).

O autor aponta, com validez, no que se refere a primeira parte, ao discorrer
sobre a atuacéo das liberdades comunicativas na democracia deliberativa, vinculando
o texto filoséfico com a liberdade de expresséo.

Com referéncia a segunda parte, a discuss&o ocorre e é analisada ao lume do
liberalismo igualitario. Os autores afirmam de maneira relevante que na segunda parte
serdo discutidas e analisadas ao lume do liberalismo igualitario.

No que tange a terceira e ultima parte, discorre-se se a regulagdo nos meios
comunicativos pode ser abalizada pela censura. O artigo resenhado deixa claro que
a regulagao nos meios comunicativos pode ser abalizada pela censura.

A resenha esclarece que a relevancia da liberdade de expressdo nas
democracias contemporaneas, a expressao instrumental da liberdade de expresséo,
pode se relacionar com a democracia deliberativa, ao passo que a visao substantiva
de valor inerente se conecta ao liberalismo. Conforme supracitado no texto, a
expressao instrumental da liberdade de expressdo pode se relacionar com a
democracia deliberativa.
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A amplitude instrumental da liberdade de expressdo se mostra na procura de
garantir um ambiente livre e extenso de circulagdo de ideias. O autor considera, de
maneira relevante, que a amplitude instrumental da liberdade de expressao se mostra
na procura do fim.

O inicio da narracdo de Habermas (2012:160), Kantianamente, direciona aos
individuos um direito extenso de iguais liberdades de agdo subjetiva que pratiquem
sua autonomia privada e que as regulamentagbes aprovadas sejam justas para o
regozijo dos direitos individuais com iguais direitos de todos (HABERMAS, 2012: 160).
O autor afirma de forma eficaz que o inicio da narracéo € direcionada aos individuos
de um direito extenso.

No debate publico do pluralismo de ideias, observa-se enorme cuidado da
Constituicdo no que se refere a liberdade, visto que, a liberdade concreta de
expressdo concede o autogoverno coletivo entre os pares, em especial, tendo sido
elaborada para propiciar o autogoverno coletivo, seria um contrassenso que a
constituicdo de 1988 n&o aceitasse uma forma habil a promover a liberdade real e a
forma deliberativa da democracia (BRASIL, 1988). O manuscrito evidencia que no
debate publico do pluralismo de ideias, observa-se enorme cuidado da Constituicdo
no que se refere a liberdade.

Em consequéncia do avango da tecnologia, a regulacdo dos meios de
comunicagdo ndo se limita ao radio e a televisdo, atinge também outros meios
existentes, tanto os propiciados pela internet, quanto os que vierem a surgir no futuro
(BRASIL, 1988). Em decorréncia do préprio espirito das normas que lidam com a
regulacdo da liberdade de expressdo, ha a regulagdo dos recentes meios de
comunicagdo de massa. O manuscrito em questdo evidencia que o problema da
consequéncia do avango tecnoldgico € a regulamentagdo dos meios de comunicagao.

O autor esclarece de maneira objetiva que, da mesma forma, ha motivo para a
incidéncia dos principios da regulagado que objetivam a igualdade, no que diz respeito
ao aspecto liberal igualitario, que por sua vez, sem isso, tornaria o campo privado livre
de qualquer ingeréncia Estatal, depreciando o seu papel na promogao da justica a
negativa para aplicar principios juridicos como as iguais liberdades, a distribuicdo de
recursos com o intuito de justica social e a democracia deliberativa.

O artigo em questao deixa claro que de tal modo, assim como as redes sociais,
a autonomia das pessoas juridicas que dispdée de meios para veiculagdo de
conteudos, ndo esta imune a incidéncia dos parametros de regulacdo. A real liberdade
de expressao e a democracia deliberativa sdo os fundamentos para intervir nos meios
de comunicagcdo de modo que além de promover o pluralismo e igualdade, impeca
também a censura publica e privada, uma vez que elas cedem suas plataformas para
a propagacao de todo tipo de comunicagéo, sendo, por vezes, mais extenso e vasto
que aqueles considerados tradicionais, como radio e televisdo (DANTAS, 2016), tendo
como objetivo a divulgagao dos valores como a igualdade, a liberdade e a democracia.
Sendo a regulagdo o meio de atuagédo do estado legitimo, torna-se inegavel que o
Estado possa, de maneira casual, ultrapassar o seu poder regulador.

O autor afirma, com sabedoria, que para que a dignidade humana, a autonomia
individual e coletiva como teorias da democracia deliberativa e do liberalismo
igualitario alcancem seus ideais normativos, s&o indispensaveis a regulagdo dos
meios de midia e a igualdade de acesso aos lugares de deliberagdo devendo ser
garantidas pelo Estado para que usufruam de uma divisdo equitativa de liberdades.

No caso da liberdade de expressao, como efeito da regulagdo, apresenta-se
com a justiga social e o efetivo exercicio das liberdades o papel evidente do Estado
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na promogao das liberdades, sendo o modelo de regulacdo desenhado pela
Constituicdo uma exigéncia n&o apenas das linhas tedricas da regulagdo dos meios
de comunicacao (BRASIL, 1988).

Lopes explica, de forma relevante, que além disso, para garantir a profuséo e
a diversidade de opinides na discussao publica e para confirmar o acesso a todos
igualitariamente ao espacgo deliberativo, a regulagdo foi instituida para propiciar a
distribuicdo equitativa de iguais liberdades de expresséo, atuando para retificar o
funcionamento imperfeito do mercado de ideias.

O material publicado proporciona a identificacdo da necessidade da melhora
do debate e a possibilidade de a parte hegemodnica estar dificultando o acesso de
informacdes e de pontos de vista diferentes nas questdes publicas. De tal modo que
a censura acontegca quando um agente estatal ou privado reprime, reduz ou
impossibilita, de forma injusta, o pleno exercicio da liberdade de expressao de uma
pessoa fisica ou juridica.

Na for¢ca das palavras do autor, tanto na filosofia, quanto no juridico, a
regulacdo e censura sdo distintas, de maneira que a regulagdo dos meios de
comunicagao acredita na liberdade de expresséao do individuo como forma legitima de
concretizar a dignidade e a democracia.

Nesse sentido, o resultado da pesquisa foi de que a regulagdo dos meios de
midia de massa é fundamental para que as teorias da democracia deliberativa e do
liberalismo igualitario alcancem seus ideais normativos, por assim dizer, a dignidade
da pessoa humana, bem como a autonomia individual e a coletiva. Ao final, o autor
inferiu que a regulacdo dos meios de comunicagdo acredita que a liberdade de
expressao do cidadao é um mecanismo legitimo de concretizagédo da dignidade e da
democracia.

Referéncias

BRASIL. Constituicao Federal. Brasilia: Centro Grafico do Senado Federal, 1988.
Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm>.
Acesso em: 18 set. 2024.

DANTAS, Marcos. “WhatsApp nado esta acima da lei”. O Globo [online]. [29-01-
2019]. Disponivel em: <https://oglobo.globo.com/opiniao/whatsapp-nao-esta-acima-
da--lei-18385944>. Acesso em 18 set. 2024

DWORKIN, Ronald. “Why speech must be free?”, Freedom’s Law: the moral
reading of the American Constitution. Cambridg: Harvard University Press. 1996

FISS, Owen. A ironia da liberdade de expressao. Trad. Gustavo Binenbojm e Caio
Mario da Silva Pereira Neto. Rio de Janeiro, Renovar. 2005

GONCALVES, Jonas Rodrigo. Como elaborar uma resenha de um artigo académico
ou cientifico. Revista JRG de Estudos Académicos. Vol. 3, n. 7, p. 95-107, 2020.
DOI: 10.5281/zeno0do.3969652. Disponivel em:
<http://revistajrg.com/index.php/jrg/article/view/41>. Acesso em: 30 set. 2024.

GONCALVES, Jonas Rodrigo. Como fazer um projeto de pesquisa de um artigo de
revisao de literatura. Revista JRG de Estudos Académicos. Ano I, Vol. I, n. 05,

www.processus.edu.br 8 Revista Processus Multidisciplinar - 2025;06:e111451


https://processus.edu.br/

Revista Processus Multidisciplinar, Ano 6, Vol. V, n.11, jan.-jun., 2025

ago./dez., 2019. Disponivel em: <http://revistajrg.com/index.php/jrg/article/view/121>.
Acesso em: 30 set. 2024.

GONCALVES, Jonas Rodrigo. Como escrever um artigo de revisao de literatura.
Revista JRG de Estudos Académicos. Ano I, Vol. I, n. 5, ago.-dez., 2019.
Disponivel em: <http://www.revistajrg.com/index.php/jrg/article/view/122>. Acesso
em: 30 set. 2024.

GONCALVES, Jonas Rodrigo. Escolha do tema de trabalho de curso na graduagao
em direito. Revista Coleta Cientifica. Vol. 5, n. 9, p. 88-118, 2021. DOI:
10.5281/zen0do0.5150811. Disponivel em:
<http://portalcoleta.com.br/index.php/rcc/article/view/58>. Acesso em: 30 set. 2024.

HABERMAS, Jurgen. Direito e democracia: entre facticidade e validade. 2.ed.,
Trad. Flavio Beno Siebeneichler. Rio de Janeiro, Tempo Brasileiro. 2012. V. 1

POST, Robert C. “Meiklejonh’s mistake: individual autonomy and the reform of
public discourse” Constitutional domains. Cambridge, Harvard University Press.
1995

SUNSTEIN, Cass. Democracy and the problem of free speech. New York, The
Free Press. 1993

www.processus.edu.br 9 Revista Processus Multidisciplinar - 2025;06:e111451


https://processus.edu.br/

