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Resumo

Esta € uma resenha do artigo intitulado “ativismo judicial: notas introdutérias a uma
polémica contemporanea”. Este artigo € de autoria de: Georges Abboud; Gilmar
Ferreira Mendes. O artigo aqui resenhado foi publicado no peridédico “Revista dos
Tribunais”, no Vol. 108, edicdo n. 1008, out, 2019.

Palavras-chave: Direito constitucional. Ativismo judicial. Teoria da decisdo.
Democracia.
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Abstract

This is a review of the article entitled “Judicial activism: introductory notes to a
contemporary controversy”. This article was written by: Georges Abboud; Gilmar
Ferreira Mendes. The article commented on here was published in the journal
‘Revista dos Tribunais”, in Vol. 108, issue no. 1008, out, 2019.

Keywords: Constitutional law. Judicial activism. Theory of decision. Democracy

Resenha

Esta € uma resenha do artigo intitulado “ativismo judicial: notas introdutérias a
uma polémica contemporanea”. Este artigo € de autoria de: Georges Abboud; Gilmar
Ferreira Mendes. O artigo aqui resenhado foi publicado no periédico “Revista dos
Tribunais”, no Ano 2019, Vol. 108, n. 1008, out., 2019.

Quanto aos autores deste artigo, conhegamos um pouco acerca do curriculo
de cada um deles. Muito do que compde a formagao ou a experiéncia de um autor
contribui para a reflexdo tematica dos temas aos quais se propde a escrever.
Conhecamos, entdo, um pouco sobre cada um dos autores.

O primeiro autor deste artigo € Georges Abboud. Doutor e Mestre em Direito
pela Pontificia Universidade Catdlica de Sdo Paulo — PUC-SP.

Professor de Processo Civil da PUC-SP e do Programa de Mestrado em Direito
Constitucional do Instituto Brasiliense de Direito Publico — IDP-DF. Advogado e
Consultor Juridico. Curriculo Lattes: http://lattes.cnpq.br/6875491422396259.

O segundo autor deste artigo € Gilmar Ferreira Mendes. Ministro do Supremo
Tribunal Federal. Professor de Direito Constitucional nos cursos de
graduagéo e pos-graduagao da Faculdade de Direito da Universidade de Brasilia-
UnB e Instituto Brasiliense de Direito Publico (IDP). Doutor em Direito pela
Universidade de Munster, Republica Federal da Alemanha, Alemanha. Curriculo
Lattes: http://lattes.cnpq.br/2762195692762798.

Este artigo esta dividido nos seguintes capitulos: resumo, palavras-chave,
abstract, keywords, 1 Introdugéo: a retificagdo dos nomes, 2 Pontos de partida:
limites da interpretagao constitucional e controle de constitucionalidade. O que n&o é
ativismo judicial, 3 Uma verdade incémoda: o ativismo judicial € um fenébmeno vazio
de ideologia. N&do ha — e nem podera haver — bom ou mau ativismo, 4 O ativismo
judicial € uma postura discricionaria do Poder Judiciario, que redunda em uma
ingeréncia insidiosa frente ao Legislativo e ao Executivo, referéncias bibliograficas

A resenha trata especificamente da divergéncia doutrinaria perante o ativismo
judicial no Brasil. Para isso, sdo expostas as principais discussdes na doutrina
estrangeira, que caracterizam o ativismo como um fendmeno desprovido de
ideologia, e evidencia a conexdao desse fendbmeno com a ampliagdo da
discricionariedade judicial.

O tema deste artigo € “Ativismo judicial: notas introdutorias a uma polémica
contemporanea”. Discutiu-se acerca do seguinte problema “Falta de clareza
conceitual sobre o termo "ativismo judicial”", utilizado de forma contraditoria por
diferentes grupos ideologicos e até dentro do préprio Judiciario”. Partiu da seguinte
hipdtese: “o ativismo judicial ndo esta relacionado a uma ideologia especifica, mas
sim a ampliacdo da discricionariedade judicial e a suspensdo de compromissos
democraticos”.

Neste artigo, o objetivo geral foi esclarecer os equivocos recentes sobre o
ativismo judicial no Brasil, com base em uma analise comparativa fundamentada em
teorias estrangeiras. Ele procura abordar as principais discussées da doutrina
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internacional sobre o ativismo judicial, mostrando que esse fendmeno ndo esta
atrelado a ideologias politicas especificas. Além disso, explora como o ativismo pode
envolver a suspensao dos compromissos democraticos por parte do Judiciario e
destaca a relagado entre o ativismo judicial e o uso da discricionariedade pelos juizes.

A tematica da pesquisa justifica-se pela relevancia do artigo para juristas e
magistrados, ao destacar a necessidade de respeitar os limites constitucionais na
atuagao do Judiciario e evitar interferéncias nas demais esferas do Estado. A obra
analisa o ativismo judicial sob uma teoria rigorosa da decisdo, esclarecendo seu
papel no sistema juridico e os riscos de substituir o direito democratico por visdes
politicas. Por fim, enfatiza que os juizes devem proteger o direito e a estabilidade
democratica, promovendo mudancgas sociais nas instancias apropriadas e
respeitando a divergéncia democratica.

A metodologia utilizada para o desenvolvimento do artigo resenhado foi
pautada na comparagdo e analise de livros de doutrinas estrangeiras, artigos
cientificos e revistas dos tribunais, além da Constituicdo Federal do Brasil. Essa
abordagem permitiu uma compreensdo abrangente do ativismo judicial,
contextualizando suas implicagbes dentro do sistema juridico e democratico.

Os autores, Georges Abboud e Gilmar Mendes, elucidam, de forma clara, que
o cenario juridico vigente no Brasil, poucas expressdes tém gerado tanta
controvérsia quanto "ativismo judicial". Alguns doutrinadores argumentam em favor
de uma abordagem mais ativista na aplicagdo do direito. Consoante o pensador
chinés, Confucio, se a linguagem n&o refletir a realidade, todas as nossas agbes
estardo destinadas ao fracasso (CONFUCIUS, 2003, p. 139). Assim, uma das
principais responsabilidades de um governante competente & “chamar as coisas
pelo nome certo” (CONFUCIUS, 2003, p. 139), sendo uma definigdo que a clareza é
essencial, sendo esta, “cortesia do filosofo" (ORTEGA Y GASSET, 1974, p.19).

O ativismo judicial envolve a discussado sobre os limites da interpretagao
constitucional, sendo importante ndo confundir essa pratica com outras atividades
judiciais (BANDOW, 2012, p. 144-145). No Brasil, essa expressdo assume um
significado completamente distinto, visto que, o Poder Judiciario, intervém de
diversas formas, na esfera de competéncia dos demais Poderes, tais como o
Legislativo e o Executivo, ocasionando a realizagdo de maneira ilimitada do controle
judicial em prejuizo do autogoverno (TUSHNET, 2013, p. 72-73). Com propriedade,
os autores do artigo ressaltam que, a decisdo de realizar ou ndo o controle de
constitucionalidade n&o define necessariamente o ativismo judicial. Visto que, este
controle realizado voltado para analise da legalidade, garante a estabilidade da
Constituigao.

No desenvolvimento de suas ideias, os autores argumentam, de forma
relevante que, o dilema da discricionariedade judicial reside em submeter o direito
aos interesses politicos, negando sua autonomia normativa. Os autores exploram
detalhadamente a questdo, afirmando que, no modelo norte-americano de judicial
review, isto €, a capacidade do poder judiciario de revisar os atos dos outros
poderes do Estado, ndo contempla a possibilidade de aplicagdo do controle de
constitucionalidade, nem estabelece os limites para o seu exercicio.

Diante desse processo, Christopher Wolfe (WOLFE, 1994, p. 17-119; 121-
204, 205-322) reconhece trés principais fases. Além disso, em observancia com as
ideias de Gerald Walpin (WALPIN, 2013, p. 39), acerca dessa tematica, os
magistrados da Corte Suprema devem restringir suas decisdes aos limites
estabelecidos pela Carta Magna, pois, sob sua perspectiva, os juizes ao invés de
basearem e fundamentarem suas decisbes em conformidade com a Constitui¢ao,
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tendem a se guiarem por suas opinides pessoais (WALPIN, 2013, p. 41). Por
conseguinte, os autores de forma contundente argumentam que, ao cercear as
decisdes judiciais em um posicionamento particular, resulta em uma viséo ativista e
deturpada na aplicacao do direito.

Sob esse viés, pode-se concluir que, ativismo judicial € toda decisdo baseada
no senso de justica do julgador (SCHMITZ, 2015, p.189-192). Os autores destacam,
de maneira eficaz, que um ativismo adequado consiste na materializacdo dos
preceitos constitucionais. Entretanto, diversos setores da doutrina distinguem entre
ativismo judicial positivo e negativo. O magistrado ativista pode adotar uma postura
progressista ou conservadora, e ambos os lados podem exercer o ativismo judicial
(HOLLOWAY, 2012, p. 38).

Ademais, os pesquisadores, ao explorarem este tema, sublinham duas
visbes, tanto a progressista quanto a conservadora, € possivel demostrar uma
objecdo especifica referente ao ativismo judicial, conforme suas conveniéncias.
Dessa forma, a analise negativa ao ativismo judicial serve como instrumento de
contestacdo de determinadas decisbes, como observado nas reclamacgdes dos
progressistas em relagdo ao caso Boumediene v. Bush (HOLLOWAY, 2012, p. 39).

Outrossim, a obra, com eficiéncia, aduz que devido a tendéncia a se alojar em
acepgoes singulares, a questdo judicial muitas vezes se converte em uma rivalidade
politica ou ideoldgica. Em contrapartida, essa critica ndo esclarece os critérios pelos
quais se avaliam os méritos das concepg¢des adotadas pelo Judiciario. Decerto, o
artigo descreve que no contexto de um Estado Constitucional, ndo poderia haver
divergéncias quanto a validade de uma deciséo judicial. A medida que, qualquer ato
de represséo seria considerado inconstitucional, e ndo se enquadraria nos objetivos
precipuos de um Estado democratico de direito, tais como, a construgdo de uma
sociedade justa, livre e solidaria, a qual se apoia na seguranga juridica.

Os pesquisadores, com base em evidéncias concretas, sustentam que, a
Tese do Direito, hodiernamente, busca superar o enfoque puramente interpretativo
do juiz. Nao obstante, o sistema do common law (RESTREPO, 2009, p. 129),
permite que o magistrado atue com certa arbitrariedade, porém de forma limitada.
Sob outro angulo, na perspectiva ativista, o conteudo e a aplicagdo do direito esta
diretamente relacionada a quem o interpreta e decide (STRECK, 2011, p. 30).

Em sintese, os estudiosos afirmam que o ativismo judicial € uma ferramenta
fulcral para questionar a propria ideia de discricionariedade judicial, partindo do
principio de que nenhum juiz tem o direito de desconsiderar as leis vigentes. Visto
que, indubitavelmente a nog&o de ativismo judicial envolve a expansao dos limites
na atuacéo jurisdicional (TAVARES; VIEIRA; VALLE, 2008), o que faz com que o
ativismo favorega a intromissdo do Judiciario nas demais esferas de poder do
Estado. Sendo imprescindivel, portanto, que as decisdes ndo sejam direcionadas
pelas inclinagbes pessoais dos juizes (CROSS; LINDQUIST, 2006). Além disso, os
magistrados precisam ser defensores da justica e do direito, e sob essa analise, o
ativismo pode ser encarado como um instrumento para burlar a defesa de forma
equitativa e impor uma perspectiva politica particular. Os autores, ao discutir esse
tema, ressaltam que a imparcialidade judicial € essencial para garantir a equidade
no sistema legal.

www.processus.edu.br 7 Revista Processus Multidisciplinar - 2024;10:e101335


https://processus.edu.br/

Revista Processus Multidisciplinar, Ano 5, Vol. V, n.10, jul.-dez., 2024 ©)_®

Referéncias

ABBOUD, Georges; MENDES, Gilmar Ferreira. Ativismo judicial: notas introdutérias
a uma polémica contemporanea. Revista dos Tribunais [Recurso Eletrénico], Sdo
Paulo, n.1046, dez. 2022. Disponivel em:
https://dspace.almg.gov.br/handle/11037/46855. Acesso em: 15 ago. 2024.
BANDOW, Doug. The public opposes judicial activism because it does not
understand the issue. In: Noah Berlatsky. Judicial activism: opposing viewpoints.
Estados Unidos: Greenhaven Press, 2012.

CONFUCIUS. Analects. Translated by Edward Slingerland. Indianapolis: Hackett
Publishing Company, 2003.

CROSS, Frank; LINDQUIST, Stefanie. The scientific study of judicial activism. In:
Minnesota law review, forthcoming; Vanderbilt Law and Economics research, paper
n. 06-23. University of Texas Law. Law and Economics Research Paper n. 93.

GONCALVES, Jonas Rodrigo. Como elaborar uma resenha de um artigo académico
ou cientifico. Revista JRG de Estudos Académicos. Vol. 3, n. 7, p. 95-107, 2020.
DOI: 10.5281/zenodo.3969652. Disponivel em:
<http://revistajrg.com/index.php/jrg/article/view/41>. Acesso em: 3 ago. 2021.

GONCALVES, Jonas Rodrigo. Como escrever um artigo de revisao de literatura.
Revista JRG de Estudos Académicos. Vol. 2, n. 5, p. 29-55, 2019. DOI:
10.5281/zen0d0.4319105. Disponivel em:
<http://revistajrg.com/index.php/jrg/article/view/122>. Acesso em: 13 ago. 2021.

GONCALVES, Jonas Rodrigo. Como fazer um projeto de pesquisa de um artigo de
revisdo de literatura. Revista JRG de Estudos Académicos. Vol. 2, n. 5, p. 01-28,
2019. DOI: 10.5281/zen0d0.4319102. Disponivel em:
<http://revistajrg.com/index.php/jrg/article/view/121>. Acesso em: 13 ago. 2021.

GONCALVES, Jonas Rodrigo. Escolha do tema de trabalho de curso na graduagao
em Direito. Revista Coleta Cientifica. Vol. 5, n. 9, p. 88-118, 2021. DOI:
10.5281/zen0do0.5150811. Disponivel em:
<http://portalcoleta.com.br/index.php/rcc/article/view/58>. Acesso em: 13 ago. 2021.

HOLLOWAY, Carson. Judicial activism, by liberals and conservatives, is a
danger to America. In: Noah Berlatsky. Judicial activism: opposing viewpoints.
Estados Unidos: Greenhaven Press, 2012.

ORTEGA'Y GASSET, José. Que es filosofia. Madrid: Espasa-Calpe, 1974.

RESTREPO, Gabriel Mora. Justicia constitucional y arbitrariedad de los jueces.
Madrid: Marcial Pons, 2009.

SCHMITZ, Leonard. Fundamentag&o das decisdes judiciais: a crise na construgao
de respostas no processo civil. Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, 2015. Disponivel

www.processus.edu.br 8 Revista Processus Multidisciplinar - 2024;10:e101335


https://processus.edu.br/

Revista Processus Multidisciplinar, Ano 5, Vol. V, n.10, jul.-dez., 2024 ©)_®

em: https://www.jusbrasil.com.br/doutrina/fundamentacao-das-decisoes-judiciais-a-
crise-na-construcao-de-respostas-no-processo-civil/1327379109. Acesso em: 12 set.
2024.

TAVARES, Rodrigo de souza; VIEIRA, José Ribas; VALLE, Vanice Regina Lirio do.
Ativismo jurisdicional e Supremo Tribunal Federal. Brasilia: Anais do XVII
Congresso Nacional do CONPEDI, 2008.

STRECK, Lenio Luiz. As recepgdes teodricas inadequadas em terrae brasilis. Revista
direitos fundamentais & democracia, Volume X, n.10, p. 02-37, 2011. Disponivel
em: https://revistaeletronicardfd.unibrasil.com.br/index.php/rdfd/article/view/53.
Acesso em: 13 set. 2024.

TUSHNET, Mark. Constitucionalismo y judicial review. Lima: Palestra, 2013.

WALPIN, Gerald. The Supreme Court vs. the Constitution. New York: Significance
Press, 2013, p. 39.

WOLFE, Christopher. The rise of modern judicial review. New York: Rowman &
Littlefield Publishers, 1994.

www.processus.edu.br 9 Revista Processus Multidisciplinar - 2024;10:e101335


https://processus.edu.br/

